Das Wirken der bayerischen Einwohnerwehren
im Bezirksamt Parsberg 1919-1921

Von Alfred Wolfsteiner

Vorbemerkung

Bei meiner langjéhrigen Beschaftigung mit der Geschichte der Stadt Schwandorf
und ihres Umlandes stieB ich zwangslaufig auf die Person von Forstrat Dr. Georg
Escherich (1870-1941). Der gebiirtige Schwandorfer, dessen Familic bei der
Industrialisierung der Stadt eine wichtige Rolle spielte, gelangte kurzzeitig zwischen
1919 und 1921 als Landeshauptmann der bayerischen Einwohnerwehren und als
Griinder der ,Organisation Escherich® (Orgesch) zu einem Bekanntheitsgrad, der
weit iiber Bayern hinauswies.

Weitere Oberpfalzer bzw. in der Oberpfalz titige Personen, wie der in Regensburg
aktive ,Bauerndoktor” Georg Heim (Bayerische Volkspartei) oder der in Worth/
Donau geborene Sanitétsrat Otto Pittinger (Organisation Pittinger), spielten nicht
nur bei der Griindung der Einwohnerwehren und deren landesweiten Organisation
eine gewisse Rolle, sondern waren auch nach deren Auflésung weiterhin politisch
tatig. Das Gleiche gilt fiir Major Hermann Kriebel, der ebenso wie Pittinger mit den
Kapp-Putschisten in Berlin sympathisierte und spater beim Hitler-Putsch 1923 eine
fithrende Rolle spielte. Er sal} deswegen als einer der Réadelsfithrer mit Hitler in
Landsberg ein. Nicht zuletzt diese genannten Personen aus dem &uBerst rechten
politischen Spektrum haben dazu gefiihrt, dass die bayerischen Einwohnerwehren
in der Literatur ebenfalls an den rechten Rand geriickt werden. Allerdings stand bei
ihrer Griindung durch die Regierung des Sozialdemokraten Johannes Hoffmann im
Frithjahr 1919 der Selbstschutzgedanke und die Angst der Landbevdlkerung vor
Plinderungen im Vordergrund, wie aus den umfangreichen Einwohnerwehr-Akten
im Staatsarchiv Amberg ersichtlich wird. Erst gegen Ende des Jahres 1919 werden
mit ihrer landesweiten Organisation die Einwohnerwehren verstarkt zu einem poli-
tischen Instrument im angeblichen Kampf gegen den Bolschewismus und zum poli-
tischen Sammelbecken republikfeindlicher Kréfte. Der konservative Ministerprasi-
dent Gustav von Kahr, bereits als Regierungsprésident von Oberbayern ein massi-
ver Forderer der Einwohnerwehren, unterstiitzte nicht nur politisch, sondern auch
finanziell die bayernweite Organisation der Wehren. Sie sollten in seiner kiinftigen
,Ordnungszelle Bayern® eine wichtige Rolle spielen. Thre militdrische Bedeutung
wird in der Forschung als gering eingeschatzt. Wie sich zeigen wird, erfolgte die Or-
ganisation der Einwohnerwehren auf Kreisebene nicht ohne Probleme, zumal nach
der Niederschlagung der Revolution in Miinchen in den letzten Apriltagen 1919 keine
akute Bedrohung des flachen Landes mehr erkennbar war und zudem in der Land-
bevolkerung eine gewisse Antipathie gegen jegliche Arten von Militarismus herrschte.

Wiéhrend in anderen Teilen des Reiches die Forderung der Entente-Machte zur
Entwaffnung der Einwohnerwehren umgehend umgesetzt wurde, fiihrte diese For-
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derung schlieBlich nicht nur zwischen Bayern und dem Reich zu schweren politi-
schen Konflikten. In der Auseinandersetzung eines Fiir-und-Wider Einwohnerwehr
kam es auch innerhalb der politischen Parteien in Bayern zu heftigen Diskussionen.
Gerade von den Linksparteien bekamen die Einwohnerwehren massiven politischen
Gegenwind. SchlieBlich drohten sogar internationale Verwicklungen, die bis zur
Besetzung Bayerns durch die Entente-Machte hétten fithren kdnnen, wenn Bayern
seine Einwohnerwehren nicht entwaffnet hétte.

Quellenlage

Die politische Lage in Bayern nach dem 1. Weltkrieg, Revolution und Gegenrevo-
lution, Réterepublik und die Griindung von Einwohnerwehren sowie die politische
Diskussion um die Auflésung der Wehren wurde sowohl in der autobiographi-
schen wie in der historischen Fachliteratur in der Vergangenheit ausfiihrlich behan-
delt.!

Die Biografie iiber Johannes Hoffmann, erschienen 1990, ergénzt mit der Auswer-
tung seines Nachlasses die Forschungsliteratur mafBgeblich und wirft ein neues Licht
auf die Ereignisse der unmittelbaren Nachkriegszeit aus der Sicht des sozialdemo-
kratischen Ministerprésidenten.?

Der Versuch einer umfangreicheren Darstellung des Revolutionsgeschehens in
der Oberpfalz lag bislang nur in der Diplomarbeit von Gerhard Miiller vor.> Einen
weiteren Forschungsfortschritt bildet seit 2018 die umfassende Darstellung der
Ereignisse der Revolution von 1918/19 in den gréBeren Orten der Oberpfalz mit

! Literatur in Auswahl: Heinrich HILLMAYR, Roter und WeiBer Terror in Bayern nach 1918.
Miinchen 1974; Ludger RaPE, Die Osterreichischen Heimwehren und die bayerische Rechte
1920-1923. Wien 1977; Bernd STEGER, Berufssoldaten oder Prétorianer — Die Einflussnahme
des bayerischen Offizierskorps auf die Innenpolitik in Bayern und im Reich 1918-1924.
Frankfurt/M. 1980; Erwin KONNEMANN, Einwohnerwehren und Zeitfreiwilligenverbande — Thre
Funktion beim Aufbau eines neuen imperialistischen Militérsystems (November 1918-1920).
Berlin (Ost) 1971; Kurt GOssWEILER, Kapital, Reichswehr und NSDAP 1919-1924. Berlin
(Ost) 1982; Andreas WERNER, SA und NSDAP. Masch. Diss. Erlangen-Niirnberg 1964; Hans
Jirgen KuroN, Freikorps und Bund Oberland. Masch. Diss. Erlangen-Niirnberg 1960; F. W. von
OERTZEN, Die deutschen Freikorps 1918-1923. 3. Aufl. Miinchen 1938; Hans FENskE, Kon-
servativismus und Rechtsradikalismus in Bayern nach 1918. Bad Homburg 1969; Friedrich
WECKERLEIN (Hg.), Freistaat — Die Anfdnge des demokratischen Bayern 1918/19. Miinchen
1994; Kurt SONTHEIMER, Antidemokratisches Denken in der der Weimarer Republik. Miinchen
1978; Georg ESCHERICH, Escherich-Hefte 1-6. Miinchen 1920; Herbert SPECKNER, Die Ord-
nungszelle Bayern. Masch. Diss. Erlangen 1955; Ernst MULLER-MEININGEN, Aus Bayerns
schwersten Tagen. Berlin, Leipzig 1923; Mark JoNes, Am Anfang war Gewalt: Die deutsche
Revolution 1918/19 und der Beginn der Weimarer Republik. Berlin 2017; Hermann WILHELM,
Dichter, Denker, Fememorder — Rechtsradikalismus und Antisemitismus in Miinchen von der
Jahrhundertwende bis 1921. Berlin 1989; Victor KLEMPERER, Man mochte immer weinen und
lachen in einem: Revolutionstagebuch 1919. Berlin 2015; Karl SCHWEND, Bayern zwischen
Monarchie und Diktatur — Beitrdge zur bayerischen Frage in der Zeit von 1918 bis 1933. Miin-
chen 1954.

2 Diethart HENNIG, Johannes Hoffmann, Sozialdemokrat und Bayerischer Ministerprasident:
Biografie. Miinchen 1990.

> Gerhard MULLER, Das Wirken der Réte 1918/19 in den wichtigsten Industricorten der
Oberpfalz: Regensburg, Burglengenfeld, Schwandorf, Amberg, Weiden, Mitterteich. Unge-
druckte Diplomarbeit. Miinchen 1980.
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der Dissertation von Maximilian Wacker. Leider ist der volumindse und faktenrei-
che Band nur unzureichend erschlossen.*

Fiir die Geschichte der bayerischen Einwohnerwehren gibt es zwei mafigebliche
Publikationen: Die autobiographische Darstellung des Zeitgenossen und Funk-
tiondrs der Einwohnerwehren, Rudolf Kanzler?, und die historische Bewertung von
Horst Nusser.® Daneben erwdhnen die meisten historischen Darstellungen der Re-
volutionszeit und die Anfange der Weimarer Republik in Bayern die Einwohner-
wehren hochstens als Marginalie.

Diese genannten historischen Darstellungen werten vor allem staatliche Quellen
aus und schildern vor allem den Aufbau der Einwohnerwehren aus der Sicht der
Behorden oberhalb der Kreis- und Bezirksebene.” Die Situation in den Kommunen
bzw. auf Kreis- und Bezirksebene wird in der Literatur nur in Ausnahmefillen
behandelt oder hochstens am Rande erwihnt.

Im Staatsarchiv Amberg finden sich mehrere Aktenordner aus der Registratur des
Bezirksamts Parsberg aus den Jahren 1918-1924. Sie enthalten umfangreiche Infor-
mationen {iber den Aufbau der Einwohnerwehren und anderer Selbstschutzorga-
nisationen auf Bezirksebene.® Die gute Quellensituation zur Lage der Volkswehren,
der militarischen Landpolizei und der Einwohnerwehren im Bezirksamt Parsberg in
den Jahren 1919 bis 1921 ermdglichen es, ein genaues Bild zu zeichnen, vor wel-
chen Herausforderungen damals die bayerische Regierung, die Kreisregierung der
Oberpfalz und die lokalen Behrden wie Bezirksdmter und Kommunalverwaltungen
standen. Sie gibt aber auch Informationen iiber die Anfange der Organisation der
bayerischen Einwohnerwehren unter ihrem Landeshauptmann Dr. Georg Escherich
auf Kreisebene. Abschliefend sollen nochmals kurz die Vorgénge dargelegt werden,
die schlieBlich zur volligen Auflosung der Wehren zum 1. Juli 1921 fiihrten.

Insgesamt lédsst sich die Geschichte der bayerischen Einwohnerwehren in zwei
Phasen einteilen: Die Zeit von unmittelbar nach dem Ersten Weltkrieg bis zum Ende
des Jahres 1919 und in der zweiten Phase die anschlieBende Zeit der landesweiten
Organisation der Wehren unter Landeshauptmann Georg Escherich bis zur Auf-
16sung der Wehren im Juli 1921.

Das flache Land in Angst

Das Ende des Ersten Weltkriegs, die Absetzung des Konigs Ludwig III. und die
Ausrufung der Republik sowie schlieBlich die ,,Zweite Revolution” mit den gewalt-
tatigen Auseinandersetzungen im Méarz und April 1919 wihrend der Raterepublik
sorgten in den ersten Monaten des Jahres 1919 nicht nur in Miinchen und Um-

* Maximilian WACKER, Die Revolution von 1918/19 in der Oberpfalz. Eine regionalge-
schichtliche Studie in Abhéngigkeit von den Vorgéngen in Miinchen und den strukturellen Aus-
gangsbedingungen des Regierungsbezirks. Regensburg 2018.

> Rudolf KANZLER, Bayerns Kampf gegen den Bolschewismus. Miinchen 1931.

° Horst NUsser, Konservative Wehrverbinde in Bayern, PreuBen und Osterreich 1918
1933. Bd. 1-2. Miinchen 1973.

7 Im Gegensatz zu heute trug nach dem 1. Weltkrieg die untere Verwaltungsebene die Be-
zeichnung ,Bezirk” und die mittlere Verwaltungsebene die Bezeichnung , Kreis*“.

8 Staatsarchiv Amberg (kiinftig StAA), Bezirksamt (kiinftig: BA) Parsberg (kiinftig: PAR),
Nr. 229: Spezialia; Nr. 230: Generalia; Nr. 231: Generalia; Nr. 232: Bayerische Volkswehr; Nr.
233: Deutscher Notbann; 234: Notpolizei; Nr. 235: Technische Nothilfe; Nr. 236: Telefon- und
Telegraphenwesen bei Unruhen.
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gebung fiir BlutvergieBen, sondern auch auf dem flachen Land fiir groe Verun-
sicherung. Gerade der Hungerwinter 1918/19, vor allem in den GroBstddten
Miinchen und Niirnberg, lie} befiirchten, dass die Unruhen und Aufstdnde auch auf
das umliegende Land {ibergreifen und es dort zu Pliinderungen kommen konnte.
Doch die Gewihrleistung der offentlichen Sicherheit stellte die Regierung und die
lokalen Behorden vor grofe Probleme. Es war die Frage zu klaren, welche Sicher-
heitsvorkehrungen zu treffen waren und wie verhindert werden konnte, dass mog-
licherweise die verteilten Waffen in falsche Hande kamen.

Schon wenige Tage nach Ausrufung der Republik erfolgte eine ministerielle Ent-
schlieBung, in der empfohlen wurde, angesichts der Gefahren, die als Folgeerschei-
nungen der schlechten Erndhrungslage, des politischen Umsturzes und der teilweise
ungeordneten Demobilmachung drohten, sich nicht allein auf den behordlichen
Schutz zu verlassen, sondern daneben durch Errichtung von Sicherheitswehren, fiir
die Sicherheit der Bevolkerung zu sorgen.’ Die Anregung fand vielerorts Resonanz,
indem sich wehrféhige Einwohner zur bewaffneten Abwehr unberechtigter Angriffe
Dritter gegen Leib, Leben und Eigentum zusammenschlossen. '

Deutlich kommt die Lage in dem Flugblatt des ,,Schutzverbandes der Deutschen
Landwirtschaft” zum Ausdruck, wo es heil3t: ,Haus und Familie sind in Gefahr! Die
Unsicherheit auf dem Lande wird téglich grofer! Wir wissen nicht, wenn wir
abends zur Ruhe gehen, ob wir morgens noch gesund aufwachen! Wollen wir war-
ten, bis uns der rote Hahn aufs Dach gesetzt wird? Wir miissen uns selbst helfen!
Jede Gemeinde bilde so schnell als moglich Land-Schutzverbédnde zum Schutz des
Lebens und Eigentums.“ !

Vom 18. November 1918 datiert eine Anweisung des Innenministers Erhard Auer
an die Distriktpolizeibehorden zur Aufrechterhaltung der offentlichen Sicherheit
und Ordnung. Darin wird aufgefordert, angesichts der teilweisen, ungeordnet vor
sich gehenden Demobilisierung der Militdreinheiten, die das Eigentum bedrohten,
sich nicht nur auf den behordlichen Schutz zu verlassen, sondern daneben Selbst-
schutz durch Errichtung von Biirgerwehren (auch Sicherheits- oder Volkswehren
genannt) oder dhnlichen Organisationen zu betreiben. Die staatlichen oder ge-
meindlichen Sicherheitsorgane seien angesichts der derzeitigen Lage moglicher-
weise tiberfordert.

Innenminister Auer verweist nochmals ausdriicklich auf den Aufruf der neuen
Regierung vom 12. November 1918, der die Entschlossenheit der neuen Regierung
dokumentiert, Leben und Eigentum auf ,jede Weise“ zu schiitzen.'? Zugleich habe
der Aufruf vom 12. November 1918 die Behorden ausdriicklich angewiesen, die er-
forderlichen SchutzmaBnahmen so schnell wie moglich selbst zu ergreifen, da Ge-
fahr im Verzuge sei.

Ziel, so der bayerische Innenminister, sei nicht nur eine Beruhigung der Bevolke-
rung, sondern auch die Einschiichterung ,schlechter Elemente”, in Verbindung mit
der Androhung hoher Strafen sowie die Verfolgung von Straftdtern durch die neu
einzurichtenden Volksgerichte. Es bediirfe keiner besonderen Hervorhebung, dass

9 Ministerielle Erlass vom 18.11.1918 Nr. 2004 ¢ 399, zitiert nach: STAA BA PAR 230.

10 Dazu auch Innenminister Fritz Endres (SPD) in einem vertraulichen Schreiben vom 6.
August 1919, in: STAA BA PAR 230.

T Undatiert, in: STAA BA PAR 230.

12 Staatsanzeiger Nr. 264 vom 12. November 1918.
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derartige Wehren nur dann verniinftig arbeiten kdnnten, wenn sie aufs engste mit
den staatlichen Sicherheitsbehorden zusammenarbeiten wiirden, auf der anderen
Seite ,,jede Reizung und Herausforderung” vermieden wiirde. Die ,ndheren Anord-
nungen® hieriiber miisse man dem umsichtigen Ermessen der Distrikts- und Orts-
polizeibehdrden tiberlassen. Wegen der Bewaffnung der Biirgerwehren sei mit der
Feldzeugmeisterei in Miinchen in Verbindung zu treten."

Im Dezember 1918 wurden zudem Rufe nach ,Arbeiterwehren laut, so etwa in
einer Wahlversammlung mit Ministerprasident Kurt Eisner im Dezember 1918 in
Regensburg.'*

Der Rosenheimer Obergeometer und Landtagsabgeordnete Rudolf Kanzler rekla-
miert fiir sich, die ersten Einwohnerwehren im Chiemgau gegriindet zu haben.
Kanzler behauptet, dass er bereits im Spétherbst 1918 mit der Griindung einer
,Volkswehr® im Chiemgau die Grundlagen der Einwohnerwehren gelegt habe.

Tatséchlich hatte es gegen Ende des Ersten Weltkriegs bereits Plane gegeben, in
Deutschland ,,Biirgerwehren” zu griinden. Im Dezember 1918 hatte die neugegriin-

!> STAA BA PAR 230.
4 Akt ,Einwohnerwehren® in: Nachlass Georg Heim im Stadtarchiv Regensburg Nr. 2516.
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dete Bayerische Volkspartei in einem speziell an die Arbeiterschaft (!) gerichteten
Flugblatt ein ,gesundes System der Volkswehr” gefordert. Ein ,die Allgemeinheit
der Volksgenossen umfassendes Wehrsystem® sollte kiinftig die ,unerléssliche
Grundlage fiir die Wehrhaftigkeit des Reiches und des Staates bilden.“ "

Rudolf Kanzler setzte hingegen auf das Prinzip der volligen Freiwilligkeit und
wollte sich nicht der Mitarbeit von Beamten und Behdrden bedienen. Er organisier-
te von Anfang an die Einwohnerwehren des Chiemgaus vollig selbstdndig und unbe-
einflusst von den Behorden. Zur Organisation errichtete er bereits im Mai 1919 ein
eigenes ,,Wehrkommando Chiemgau“. Waffen fand er mehr als ausreichend vor,
auBerdem hatte er eine ,Freikorpsvollmacht” in der Tasche, die er ebenfalls zum
Waffensammeln nutzte und diese in seinen Tétigkeitsbereich schmuggelte. SchlieB-
lich hatte Kanzler im Chiemgau nach eigenen Angaben etwa 10.000 Mann in sechs
,Fahnen“ mit 22 Abteilungen unter Waffen.'®

Die Ereignisse der Réaterepublik im Frithjahr 1919 hatten auch der bayerischen
Regierung gezeigt, dass die Einwohnerwehren zur Aufrechterhaltung der Sicherheit
weiterhin wichtig waren, so dass die auf dem Boden der Verfassung und der Re-
gierung stehenden Volksteile ihren ,Willen zur demokratischen und geordneten
Weiterentwicklung des Staatswesens gegen terroristische Minderheiten® durchset-
zen konnten, so der ehemalige Innenminister Fritz Endres (SPD) in einem vertrau-
lichen Schreiben vom 6. August 1919 riickblickend.'”

Die Regierung des Mehrheits-Sozialdemokraten Johannes Hoffmann war am
7. April 1919, dem Tag der Ausrufung der Raterepublik, nach Bamberg ausgewi-
chen, um einem Putsch gegen die Regierung zuvorzukommen. Die Landeskonferenz
der Mehrheitssozialisten hatten sich am Tag zuvor mit einer Mehrheit von 47 gegen
drei Stimmen gegen die Raterepublik ausgesprochen. Am Nachmittag des 7. April,
gegen 15.30 Uhr, bat Hoffmann vor etwa 1000 Soldaten der Bamberger 4. Kaval-
leriebrigade in einer eindringlichen Rede die anwesenden Soldaten um Unterstiit-
zung. Er wollte versuchen mit dem Ministerium und dem Landtag von Bamberg aus,
die Ordnung in Bayern wiederherzustellen. Die Soldaten reagierten auf Hoffmanns
Rede mit ,Ovationen“. Hoffmann konnte sich zudem auf das 3. Armeekorps in
Niirnberg stiitzen, ebenso wie auf die dortigen Sozialdemokraten und die Gewerk-
schaften. Bamberg wurde damit fiir ein halbes Jahr, bis zum 16. August 1919, die
~Hauptstadt“ Bayerns.'®

Angesichts der Unruhen in Miinchen im Marz und April 1919 wurde die Anwer-
bung von Freiwilligen fiir verschiedene Gruppierungen zur Unterstiitzung der regu-
laren Sicherheitsbehorden, wie etwa der Polizei, verstarkt. Es waren dies in Bayern
folgende Freiwilligen-Formationen:

a) Freikorps. Sie wurden nach ,ndherer Bestimmung® der Generalkommandos
durch ,besonders hiezu geeignete populére Fiihrer aufgestellt. Als Beispiele werden
genannt die Freikorps Oberland, Bamberg, Wiirzburg, bayerisches Schiitzenkorps
USW.

b) Volkswehr-Verbinde. Diese sollten in der Hauptsachp aus bereits bestehenden
Formationen gebildet werden, ergénzt durch Freiwillige. Uber die Verwendung ent-

15 Nach SPECKNER (wie Anm. 1) S. 102, Anm. 2.
16 KANZLER (wie Anm. 5) S. 9 ff.

7 STAA BA PAR 230.

8 HENNIG (wie Anm. 2) S. 253 — 271.

290



schied das jeweilige Generalkommando. Personal, das nicht fiir die ortliche Siche-
rung notig war, sollte der mobilen Verwendung dienen. Die Befehlsgewalt lag in den
Héanden der jeweiligen Fiihrer, dem die Angehorigen der Volkswehr zum Gehorsam
verpflichtet waren. Die ehrenamtlichen Volkswehrrite unterstiitzten den Fiihrer bei
der Durchfiihrung seiner Aufgaben. Die ndheren Umstiande wie Einstellung, Kiindi-
gung, Gebiihren, Besoldung, Versorgung usw. regelten eigene Ausfithrungsbestim-
mungen. "’

¢) Biirger- und Einwohnerwehren, ortlich aufgestellte fliegende Kolonnen, Mili-
tar-Landpolizei usw. Diese dienten rein zu oOrtlichen Sicherungszwecken zur Unter-
stiitzung der Polizei- und Gendarmerie, zur Entlastung der Militdrtruppen vom
Wacht- und Sicherheitsdienst und zur Freimachung dieser Truppen fir die mobile
Verwendung. Fiir diese Formationen kamen nur solche Personen in Betracht, die
etwa aus beruflichen Griinden fiir die Verwendung auBerhalb ihres Heimatbezirkes
nicht in Frage kamen. Fiir sie galten die gleichen Bedingungen, wie fiir die Volks-
wehr.

In einer Bekanntmachung vom 12. April 1919 wurden die Kreisregierungen auf-
gefordert, beschleunigt eine Militdr-Landpolizei zur Verstdarkung der vorhandenen
Sicherheitsorgane wie Gendarmerie usw. einzurichten. Die Militar-Landpolizei soll-
te den militdrischen Behorden unterstehen und sich aus ortsanséssigen kriegserfah-
renen Freiwilligen rekrutieren.?

Die Reichsregierung hatte zwischenzeitlich die Ausfiihrungsbestimmungen zur
Bildung einer vorlaufigen Reichswehr ausgegeben. Noch war nicht sicher, ob Bayern
diese Bestimmungen iibernehmen wiirde. Dies war noch Thema der politischen
Beratungen in Bayern. Eine Anwartschaft auf Ubernahme in die Reichswehr sollten
in erster Linie Mitglieder der Freikorps haben, die Volkswehrverbénde nur so weit,
als sie sich zur Annahme der gesetzlichen Bedingungen bereit erkldrten.?' Bayern
orientierte sich hier offensichtlich an den Bestimmungen des preuBischen Land-
schutzes. Eine der Bedingungen war die ausdriickliche Unterstiitzung der de-
mokratisch gewahlten Regierung von Johannes Hoffmann.

Der oben genannte Schutzverband in Berlin gab zugleich ausfiihrliche Richtlinien
fiir Vertrauensleute zur Aufstellung eines Landschutzes an die Hand. Der preufi-
sche Landschutz besall Waffen, die jeweils in einem eigenen Depot zu lagern waren.
Nachdem entsprechende Vertrauensméanner vertrauenswiirdige und personlich be-
kannte Personen an die Landratsamter gemeldet hatten, bekamen diese einen Waf-
fenschein ausgehdndigt. Die Waffen blieben Eigentum des Staates. Die Anzahl der
Waffen war nach jeder Ubung durch die Vertrauensleute strengstens zu kontrollie-
ren. Das Landratsamt forderte die Waffen bei den zustandigen Generalkommandos
an, die bereits entsprechende Weisung vom Kriegsministerium erhalten hatten. Als
Waffen kamen in Frage Gewehre, Karabiner und andere Handfeuerwaffen; fiir
Kreisstadte und groBere Gemeinden sollten auch Maschinengewehre mit fertig ge-
gurteter Munition zur Verfiigung stehen.

Das Reichsministerium des Innern verfiigte zu seinem Erlass vom 15. April 1919
und wenige Tage spéter, am 19. April 1919, mehrere Ergénzungsbestimmungen zur
Aufstellung des ,Landesschutzes®. Darunter war die Mitwirkung der Bauern-, Land-

19 Merkblatt zur Anwerbung fiir Freiwilligen-Formationen: Abdruck in: Freistaat v. 19. April
1919, Nr. 10 zitiert nach: STAA BA PAR 232.

20 Freistaat Nr. 5 v. 12. April 1919, zitiert nach: STAA BA PAR 230.

21 STAA BA PAR 232.
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arbeiter- und Arbeiterrite gefordert. Neumitglieder des , Landesschutzes” mussten
sich per Handschlag verpflichten, ,der republikanischen Staatsform und der vom
Volke gewahlten Regierung ihre treuen Dienste zu widmen und die vom Volke gege-
benen Gesetze und die 6ffentliche Ordnung notigenfalls mit Waffengewalt zu ver-
teidigen“. Personen, die eine entsprechende schriftliche Erklarung verweigerten,
durften nicht aufgenommen werden.

Der Dienst im preuBischen ,,Landesschutz® war ehrenamtlich, doch sollte die Teil-
nahme am Dienst und den Appellen auf Antrag vergiitet werden. Zudem waren die
Teilnehmer in Ausiibung ihres Dienstes versichert.?

»Was die Freiwilligenkorps fiir die groBeren Stiadte sind, was der Grenzschutz
fiir unsere Reichsgrenzen gegen den duBeren Feind ist, das ist der Landeschutz fiir
das gesamte platte Land. Der Landesschutz und seine Organisation wird schon
geniigen, um gewisse Elemente davon abzuhalten, sich pliindernd, raubend, sen-
gend und mordend {iber das platte Land zu ergieffen, sobald die Nahrungsmittel in
den grofien Stadten anfangen knapp zu werden...“, so heifit es weiter in dem
Flugblatt des Landschutzes.?> Ahnlich dem Landschutz in PreuBen war schlieBlich
auch in Bayern das Sicherheitswesen auf dem Land organisiert.

In Bayern hatten sich bereits unmittelbar nach der Revolution ,Sicherheitsweh-
ren” gebildet, die offenbar nach einer EntschlieBung des Ministeriums fiir militéri-
sche Angelegenheiten auch mit Waffen ausgeriistet waren. Am 2. Januar 1919
schrinkte allerdings das Ministerium RoBhaupter die Abgabe von Waffen und
Munition wieder ein und gestattete die Abgabe von Waffen an Sicherheitswehren
zum Schutz von Pliinderung, die iiber die Bezirksdmter angefordert wurden, nur
nach eingehender Begriindung. Die nicht in Miinchen befindlichen Generalkom-
mandos waren ausdriicklich erméchtigt, bei Gefahr im Verzug in dringenden Aus-
nahmefillen auf eigene Verantwortung Waffen und Munition auszugeben.*

In den ersten Monaten des Jahres 1919 trat die politische Diskussion um die
Bewaffnung der Volkswehren etwas zuriick. Stattdessen sollte eine paramilitdrische
Militérlandpolizei fiir mehr Sicherheit sorgen. Die Militarlandpolizei kann als Vor-
lauferorganisation der heutigen Bereitschaftspolizei gelten.

Die Tage der ,, Zweite Revolution®

Am 7. April 1919 wurde als sogenannte ,,Zweite Revolution® die Miinchner Rate-
republik ausgerufen. Die Minderheitsregierung des (Mehrheits)-Sozialdemokraten
Johannes Hoffmann, die seit dem 17. Mérz 1919 amtierte, wurde von den Vertre-
tern der revolutiondren Arbeiter- und Soldatenrite fiir abgesetzt erklart und wich
noch am gleichen Tag iiber Niirnberg nach Bamberg aus. Nachdem sich Minis-
terprasident Hoffmann der Unterstlitzung der Militars versichert hatte, setzte sie
von Bamberg aus Freikorpsverbande gegen die ,,Rote Armee” in Bewegung, die
schlieBlich von reguldren Truppen der Reichsregierung unterstiitzt wurden. Nach
blutigen Kdmpfen unterlag die rote Raterepublik am 2. Mai 1919 der militarischen

« 25

Ubermacht der ,Weien Truppen®.

22 Ausfiihrungsbestimmungen, zitiert nach: STAA BA PAR 230.

% Ebenda.

24 Ebenda.

% In: Zweite Revolution, in: Bavaricon, abgerufen am 29.04.2021.
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Die dramatischen Ereignisse in Miinchen spiegeln sich auch in den Telegrammen
aus der zweiten Aprilhélfte 1919 wider, die seitens der Regierung Hoffmann das
Bezirksamt Parsberg erreichten. Zum einen wurde in diesen Tagen versucht, {iber
das 3. Armeekorps mit Sitz in Nirnberg mit seinen zahlreichen Garnisonen in
Nordbayern, Mitkampfer fiir die Freikorps zu gewinnen, andererseits versuchte die
Bamberger Regierung in der Landbevolkerung bewaffnet Wehren zu etablieren, um
auf dem Land mogliche Pliinderungen zu verhindern. Im Verlauf des Jahres 1919
galt es, eine organisatorische Struktur der kiinftigen ,Einwohnerwehren® zu eta-
blieren.

Mobilisierung in der ,, Zweiten Revolution®

Am 14, April 1919 erreichte das Bezirksamt Parsberg ein Telegramm des Gesamt-
ministeriums des Freistaates Bayern, das in der Bayerischen Telegrafenanstalt Niirn-
berg aufgegeben worden war. Es hatte folgenden Inhalt: , Bayern, Volksgenossen!
Unser Land ist in schwerster Gefahr. Eine kleine Schar nur auf Zerstérung bedach-
ter landfremder Phantasten will unser schwergepriiftes Volk in den blutigsten
Biirgerkrieg stiirzen. Gewissenlos niitzen sie die durch Lebensmittelnot u. Arbeits-
losigkeit verursachte Erregung der Bevilkerung fiir ihren verbrecherischen Zweck
aus. Durch die Schuld der Kommunisten ist in Miinchen Blut geflossen. Sie organi-
sieren die ,,rote Armee*” nach russischem Muster wider die sozialistische Regierung
u. ihre Volkswehr. Die Gefahr ist grof3. Noch gelingt es den Truppen in Miinchen mit
heroischem Mut dem Angriffe stand zu halten. Jetzt brauchen sie Hilfe./ Der gerech-
te Zorn des Volkes muf3 eine Macht schaffen, die dem Verbrechen u. dem Wahnsinn
Halt gebietet. Die sozialistische Reg. lehnt es mit Riicksicht auf die unschuldigen
Frauen, Kinder u. Greise ab, die terroristischen Gewalthaber durch Lebensmittel-
sperre zu bezwingen. Eines nur kann helfen: Arbeiter, Bauern, Biirger! Erhebt euch
wie ein Mann! In iiberwiltigenden Kundgebungen habt ihr Euch zu uns bekannt.
Wir rufen Euch. Eilet alle herbei zum Schutz des Landes und der Freiheit. Unsere
Geduld ist zu Ende. Es muf3 endlich reiner Tisch gemacht werden.

Arbeiter, Bauern, Biirger! Sichert die/ Friichte der Revolution, rettet Sozialismus und
Demokratie. Eine ,weifle Garde®, eine wahre Volkswehr, soll gebildet werden.

Freiwillige vor. Eilet zu den Waffen.
Niirnberg den 14. April 19.

Das Gesamtministerium des Freistaates Bayern, gez. Hoffmann, Endres, Frauen-
dorfer, Schneppenhorst, Segritz, Steiner, i.V. Dr. Haller i.V. Gasteiger. “°

Am 14. April 1919 erlieB das Staatsministerium fiir militdrische Angelegenheiten
seine Ausfithrungsbestimmungen zur Bildung einer Volkswehr.?” Thr Ziel war es, fiir
Ruhe und Sicherheit im Lande zu sorgen und den Anordnungen der gesetzmaBigen
Regierung Hoffmann Geltung zu verschaffen. Erstes Ziel sollte sein, Miinchen und
Stdbayern ,,von dem Schrecken des Kommunismus zu befreien®. Voraussetzung fiir
die Aufnahme in die Volkswehr war die Bedingung, ,einwandfrei” auf dem Boden
der Regierung Hoffmann zu stehen, eine Altersgrenze von 22 bis 45 Jahren, kor-
perliche Ristigkeit und eine Ausbildung an der Waffe. Die aufgestellten Volkswehr-

%5 STAA BA PAR 232.
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brigaden unterstanden dem jeweils zustandigen Armeekorps. Das Oberkommando
iiber die gesamte Volkswehr fiihrte der Minister fiir militdrische Angelegenheiten.
Hauptaufgabe der der Volkswehr sollte der Sicherheits- und Wachdienst sein. Die
Bekleidung erfolgte vorerst nach dem Muster des bisherigen Heeres. Besondere Be-
stimmungen {iber Volkswehrabzeichen sollten spéter erfolgen. Die Unterbringung
erfolgte in den bestehenden Kasernen ,unter reichlicher Bemessung des Raumbe-
darfs“. Dazu waren nach der Verordnung fiir die Soldatenrdte vom Dezember 1918
entsprechend ,,Volkswehrrite“ zu bilden.?

Am 19. April 1919 erreichte die Telegrafenanstalt in Parsberg um 15.30 Uhr ein
weiteres Telegramm, inzwischen aus Bamberg, das fir kurze Zeit als Interimssitz
der Regierung Hoffmann fungierte. Der Aufruf war bereits drei Tage frither formu-
liert worden:

LAufruf! Bayernlandsleute! In Miinchen rast der russ. Terror entfesselt von land-
fremden Elementen. Diese Schmach Bayerns darf keinen Tag, keine Stunde weiter
bestehen. Hiezu miissen alle Bayern helfen, ohne Unterschied der Partei, und zwar
sofort. Unsere braven Nachbarn, die Wiirttemberger, sind treunachbarlich hilfsbe-
reit an unsere Seite getreten und sind bereits an der Front. Auch das Reich gewdhrt
Unterstiitzung, wenn wir deren bediirfen sollten.

Ihr Mdnner der bayerischen Berge des bayerischen Hochlandes, des bayer. Wal-
des, erhebt euch wie ein Mann. Stellt euch womdglich mit Waffen und Ausriistung
in euren Gemeinden und wdhlt eure Fiihrer. Dieselben melden telegrafisch Zahl,
Standort und Namen der Fiihrer nach Kempten, Rosenheim, Passau. Dort sammeln
sich die Brigaden, dort erhaltet ihr die Vormarschrichtung und Waffen, wo dies
erforderlich. Ein griiner Buschen am Hut und die weifblaue Binde am Arm, sie ist
euer Erkennungszeichen. Die Bahn befordert euch zu den Sammelpunkten.
Miinchen ruft um Hilfe. Auf! Tretet alle an, sofort die Miinchener Schmach zu ver-
schwinden. Das ist bayerische Ehrenpflicht!

Bamberg, den 16. April 1919.

Das Gesamtministerium: gez. Hoffmann, Min. Prdsident, Schneppenhorst, Milit.
Min. Vollzugsausschuf3 des Landesoldatenrates gez. Neuner.“ (Satzzeichen er-
ganzt).

Es folgt mit dem gleichen Telegramm die Bekanntmachung tiber die ,,Gebiihrnisse
der in die bayer. Volkswehr eintretenden Freiwilligen® durch das Ministerium fiir
Militdrangelegenheiten: Unverheiratete Freiwillige sollten demnach als Taglohn 1
Mark bekommen, als Volkswehrzulage zudem 5 Mark sowie Verpflegung, Unter-
kunft und Bekleidung. Fiir verheiratete Freiwillige mit Kindern erhdhte sich der Satz
auf bis zu 12 Mark 79.

Den Inhalt des Telegramms ergénzte Innenminister Segritz mit dem Hinweis, dass
dieser Aufruf sofort zu vervielféltigen und ,schnellmdglichst zahlreich® in samt-
lichen Gemeinden anzuschlagen sei.

Es erfolgte umgehend eine maschinenschriftliche Kopie des Telegramms, die am
Tag darauf an die Gemeindebehorden zur sofortigen Bekanntgabe ging. Einen
Abdruck davon bekamen zudem die 6rtlichen Gendarmerie-Stationen.?

Ausdriicklich an alle Beamten und Lehrer wandte sich dann der Aufruf des baye-

28 STAA BA PAR 232.
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rischen Beamten- und Lehrerbunds, datiert vom 17. April 1919, der um vier Uhr
(wohl nachmittags) beim Bezirksamt Parsberg einging:

,Das Vaterland ist in hochster Gefahr! Wohl hat die gesamte bayer. Beamten-
und Lehrerschaft schon freiwillig erkldrt, dass sie geschlossen, einmiitig und vorbe-
haltlos hinter der vom ganzen Volk erwdihlten Regierung Hoffmann steht. Aber es
geniigt nicht, dass sie den der Regierung gelobten tatkriftigen Unterstiitzung allein
durch eifrige u. gewissenhafte Diensterfiillung bezeigt. Nein, wir miissen jetzt im
wahrsten Sinne des Wortes zur kriftigen Tat schreiten, zur Tat, die allein uns noch
Hilfe, Erlosung, Befreiung aus Not und Tod, die uns bevorstehen, bringen kann. Die
Welle des ,, Bolschewismus “ riickt niher und ndher, sie droht uns vielleicht schon in
den allerndichsten Tagen zu verschlingen.

Steht vor dem inneren Feind, wie ihr es Jahre lang in den gewaltigsten Kdimpfen,
die die Weltgeschichte kannte, vor dem dufleren Feind bewahrt habt! Seid nicht
Feiglinge und Memmen! Zeigt euch als Mdnner, als deutsche Mdnner! Die Stunde
der allergrofften Gefahr und Not ist da — darum kein Zogern und Zaudern ,Auf zur
Tat!“. i. A. gez. Moyetz.

In einem Eilschreiben, datiert vom 19. April 1919 wendet sich das III. Armee-
korps in Niirnberg an samtliche Bezirksdmter und Stadtmagistrate.*® Darin wird auf
einen Beschluss des Ministerrates vom Tag zuvor verwiesen, dass bei der Anwer-
bung von Freiwilligen fiir die Volkswehr ,von jeder Engherzigkeit“ abzusehen sei.
Auch bisher vom Kommando des 3. Armeekorps nicht festgesetzte Verbande (ein-
gefiigt: z.B. Freiwilligen-Verbdande) unter selbstgewahlten Fiihrern in Orten, die
nicht Garnisonsorte sind, sind willkommen.’' Die Anwerbung ist mit allen erdenk-
lichen Mitteln zu férdern, nicht nur durch Plakate und Zeitungen, sondern auch von
Mund zu Mund durch Werbeleute, die aufs Land entsandt werden. Eile wiirde not-
tun.

Ergidnzend dazu wandte sich auch der Vollzugausschuss des Korpssoldatenrats
des 3. Armeekommandos zusammen mit dem Kommando des 3. Armeekorps noch
am gleichen Tag als Eilmeldung mit einem Aufruf erneut an alle Bezirksdmter und
selbstandigen Stadtmagistrate, der moglichst sofort in Plakatform groBe Verbrei-
tung finden sollte:

, Mtinchen steht vor Raub und Pliinderung. Die Rdteregierung hat einige 1000
Russen bewaffnet. Fremdlindische Elemente terrorisieren die Arbeiterschaft und
Biirgerschaft Miinchens. Wehe unsern Volksgenossen in Miinchen, wenn die ,rote
Garde* losgelassen wird.

Wem Miinchen und die Miinchner Bevolkerung am Herzen liegt, eile ungesdumt
zu den Fahnen. Je rascher sich der Einzelne entschlieft, seiner heiligsten Vater-
landspflicht zu geniigen, um so eher werden die militdirischen Massnahmen zu ende
gefiihrt werden konnen. Eile tut not! An Eurem Verstindnis, Arbeiter, Bauern und
Biirger, hiingt das Schicksal Miinchens. Uberlegt kurz und handelt schnell. Meldet
euch beim ndchsten Truppenteil/Die Freiwilligen Nordbayerns melden sich in den
ndchsten Garnisonsorten: An der Donau Neu-Ulm, Dillingen, Donauwdrth, Neu-
burg, Ingolstadt, Regensburg und Straubing.

Minister fiir Militdr, gez. Schneppenhorst.

39 STAA BA PAR Nr. 229,
3! Gemeint sind wohl die Beispiele von Georg Escherich in Isen und Rudolf Kanzler in Ro-
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Zusatz des Kommandos des 3. Armeekorps: ,, Die Kommandantur des Garnisons-
kommandos und Garnisonsdltesten haben fiir sofortige Weiterverbreitung und Be-
kanntgabe der Anschlige zu sorgen. Bedarf an Kleidung, Bewaffnung und Ausriis-
tung ist baldigst unter Angabe des zur Zeit verfiigharen/ Bestandes des Kommandos
telegraphisch oder telefonisch zu melden. Die Bezirksimter u. Stadtmagistrate wol-
len, so weit notwendig, in Einwohnerwehren mit den Garnisons-Altesten fiir sofor-
tige Weiterverbreitung und Bekanntgabe u. Anschlige Sorge tragen.

«32

Gez. Kdo 3. Bayer. Armeekorps.

Mobilisierung der Bevélkerung

Ebenfalls datiert vom 19. April 1919 wandte sich das 3. Armeekommando in einer
Eilmitteilung an die Garnisonskommandos und Garnisonséltesten, die Festungs-
kommandantur Ingolstadt, die Kommandantur des Truppeniibungsplatzes Grafen-
wohr sowie die Bezirksamter und Stadtmagistrate.

Das Ministerium fiir militdrische Angelegenheiten befehle die Anwerbung zur
raschen Aufstellung von Freiwilligenverbanden ,auf breitester Grundlage®“. Dazu
sollten entsprechende Werbebiiros eingerichtet werden. So ordnete das 3. Armee-
kommando an, dass in der Néhe der mit Truppen belegten Orte ,,Nebenwerbebiiros®
einzurichten seien, die unter militdrischer Fithrung standen. Einflussreiche Ver-
trauensleute aus der Gesamtbevdlkerung waren hinzuzuziehen. In der Oberpfalz
sollte die Garnison Regensburg Werbestellen in Parsberg, Burglengenfeld, Nittenau
und in den siidlich der Donau gelegenen regierungstreuen Bezirksdmtern einrichten.
Die Garnison Amberg in Nabburg, Weiden, Neustadt/WN und der Truppeniibungs-
platz Grafenwohr in Eschenbach und Kemnath. Weitere Garnisonen des 3. Korps
bestanden in Bayreuth, Erlangen, Niirnberg, Ansbach, Eichstitt, Straubing, Ingol-
stadt und Passau. Sie hatten ebenfalls entsprechende Werbestellen in gréBeren
Orten einzurichten.

Fiir die Einrichtung der Nebenwerbebiiros waren vor allem die Vorstinde der
Bezirksdmter zu gewinnen, die Zugangsstrallen durch grof3e Plakate zu kennzeich-
nen und mit notwendigen Geldvorschiissen auszustatten. Angeworbene Freiwillige
waren umgehend den Formationen der Volkswehr in den betreffenden Garnisonen
zuzufithren. Dort sollte die Aufstellung der Freiwilligenverbénde nach Landsmann-
schaften erfolgen. Sie konnten ihre Fiihrer selber wéhlen, bedurften aber der Be-
statigung des 3. Armeekommandos. Gleiches galt fiir die Personalzufiihrung an die
nichstgroBeren , Volkswehrverbanden®.

Die Einstellung zur Volkswehr erfolgte ausdriicklich ,,ohne Riicksicht auf Partei-
zugehdrigkeit”. Vorbedingung war lediglich, dass sich die Angeworbenen ausdriik-
klich hinter die Regierung Hoffmann stellten.

Nebenbei, so wurde abschlieBend festgestellt, sei jede Art von Werbetéatigkeit ,mit
Nachdruck® zu betreiben und téglich die Zugénge von Freiwilligen in den Garni-
sonen und den Nebenwerbebiiros an das 3. Armeekorps zu melden. Die Werbe-
bemiihungen zeitigten jedoch offensichtlich nicht den gewiinschten Erfolg.>

In einem langen ,Kreistelegramm® wandte sich der Verkehrsminister Heinrich
von Frauendorfer, ebenfalls am 19. April 1919, iiber die Bezirksdmter nochmals ein-
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dringlich an die Bevolkerung: , Die ungeheuere Bedringnis in der sich das Bayern-
land infolge der Vorginge in Miinchen befindet und der Umstand, dass die Fiihrer
der hauptstidtischen Bewegung alles daran setzen um diese auch in die iibrigen
Landesteile hinein zu tragen, bestimmten mich, mich heute nochmals an die Ver-
kehrsangehérigen zu wenden. Der fiirchterliche russische Terror in Miinchen wdchst.
Die Einwohnerschaft Miinchens wird von einer Handvoll Landesfremden/denen
einige Zehntausende Betorter und Verfiihrter Gefolgschaft leisten in der drgsten
Weise drangsaliert. Es wire eine unausloschliche Schmach, wenn angesichts der
dringlichsten Hilferufe aus Miinchen die bay. Landsleute versagen wollen. Es kann
nicht eindringlich genug vor der Selbsttduschung gewarnt werden. Als ob es sich um
eine ortliche Gefahr fiir Miinchen und allenfalls seine ndichste Umgebung handeln
wiirde, wird/ der Miinchner Aufruhr nicht raschestens u. griindlich gebrochen, was
nur eine zahlreiche Regierungsarmee bewerkstelligen kann, so ist mit Sicherheit zu
erwarten, daf} die bolschewistische Welle in kiirzester Zeit auch die iibrigen
Landesteile iiberfluten wird. Ich erneuere deshalb (in) aller Dringlichkeit meine
Bitte vom 17. April, die Werbetitigkeit fiir die bay. Volkswehr und die Freikorps mit
allen Mitteln u. unermiitlich zu férdern./ Keine Minute ist zu versiumen. Das
Vaterland ist in furchtbarster Gefahr. Die Werbefihigen sind (an) die Sammelstellen
zu verweisen. Es ist ihnen hierbei bekannt zu geben, wo sich die Sammelstellen
befinden, soweit diese nicht ohnehin bekannt sind, sind sie sofort von Amtswegen
bei den Garnisonskommandos od. Bezirkskommandos oder Bez. Amtern zu erfra-
gen. Jedem ist seine Sammelstelle bekannt zu geben. Die Beniitzung der Giiterziige
fiir/ die Fahrten zu u. von den Sammelstellen und Versammlungsorten ist zugelas-
sen, so fern glinstige Beforderungsgelegenheiten nicht bestehen. “>*

Dieses Telegramm, gleich dem vom 17.4., war offentlich anzuschlagen und den
Biirgermeistern, Bezirksimtern, Geistlichen, Lehrern, Arzten, Soldaten, Bauern und
Arbeiterrdten bekannt zu geben.*

Noch am 19. April erhielt das Telegrafenamt Parsberg gegen 19 Uhr ein weiteres
Telegramm aus Bamberg. Es stammte vom Minister fiir Land- und Forstwirtschaft,
Steiner. Es wandte sich ausdriicklich an die Bauern und es sollte ebenfalls umgehend
vervielféltigt und in allen Gemeinden angeschlagen werden:

LAufruf! Bauern! Die letzten Wochen haben euch gezeigt, wie das wahre Gesicht
des Bolschewismus aussieht. Er hat die Maske fallen lassen und grinst euch an,
nicht anders als das schreckliche Kriegsgespenst, das wir gliicklich gebannt zu
haben glaubten. Leichen von verhungerten und ermordeten Menschen, brennende
Dorfer zeigen den Weg, den er in Rufland gegangen ist. Auch in unserem
Bayernland wird er sich breit machen, hereingetragen von gewissenlosen fremdlin-
dischen, wahnwitzigen Menschen. Bauern! Noch ist es nicht zu spdt. Zeigt, daf3 ihr
freie Mdnner seid, die sich nicht vergewaltigen lassen von jenen Verbrechern an der
Menschheit. Scharrt euch zusammen. Bildet Volkswehren in eurem Dorfe und eilt
zu den bekannten Sammelpldtzen. Bauern! Immer ward ihr das Riickgrat des
Staates, auch jetzt werdet ihr unser Bayernland retten. Glaubt nicht, daff damit
genug getan ist, wenn ihr euch bewaffnet und denkt, sie sollen nur kommen. Nein,
ihr miifit mithelfen das arme Miinchen zu befreien. Wenn wir das Feuer im Keim
ersticken, kann es nicht weiter bis zu euren Dorfern um sich greifen. Denkt an die
Hunderttausende von Unschuldigen, denkt an die Frauen und Kinder und schafft
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Lebensmittel nach Miinchen. Eilt zur Volkswehr. In kurzer Zeit ist das Befreiungs-
werk getan, dann kénnt ihr wieder nach Hause gehen und zu friedlicher ruhiger
Arbeit. “3°

Innenminister Segritz erginzte den Aufruf damit, wie mit den Angehorigen des
oOffentlichen Dienstes in der ,Freiwilligen bayerischen Volkswehr zu verfahren sei:
Den Beamten, Bediensteten, Lehrer, Angestellten und Arbeitern im Staatsdienst sei
sofort Urlaub zu gewihren, ohne Riicksicht auf die dienstlichen Verhiltnisse.
Gleiches galt fiir die Blirgermeister der Stadt- und Landgemeinden. Dienstliche Be-
eintrachtigungen durch den Abgang von Bediensteten galten nicht als Grund, einen
entsprechenden Urlaub fiir den Eintritt in die Volkswehr zu verweigern. Trat ein
Lehrer in die Volkswehr ein, waren bei fehlendem Ersatz sogar Schulen zu schlie-
Ben.

Wie das Garnisonskommando Regensburg des 3. Armee-Kommandos in einem
weiteren Telegramm am 21. April ergédnzte, sollten erfolgreiche Werber fir die
Volkswehren bzw. die Freikorps mit Pramien von 20 Mark bis zu 100 Mark belohnt
werden, fiir besonders erfolgreiche Werber stand sogar eine noch hohere Pramie in
Aussicht.

Das Kommando des 3. Armeekorps bat am 21. April in einem zusétzlichen Te-
legramm an die Bezirksdmter, die Anstrengungen zur Anwerbung von Freiwilligen
zur Befreiung Miinchens unbedingt zu erh6hen. Der Ernst der Stunde wiirde offen-
sichtlich in der Bevdlkerung nicht erkannt. Ein letztes Mal rufe daher das Niirn-
berger Generalkommando zu den Fahnen. Noch sei es nicht zu spét.’”

In einem Schreiben vom 24. April 1919 wendet sich nun der Bezirksamtmann
Eichinger an die Biirgermeister seines Bezirksamts Parsberg. Der Entwurf seines
Schreibens hat sich erhalten: , Die Zustinde in Miinchen sind den Herrn Biirger-
meistern aus einer Reihe von dienstlichen Belegnummern und aus der Presse
bekannt. Eine Schar ortsfremder Personen haben eine Gewaltherrschaft nach russi-
schem Muster aufgerichtet, ein Schreckensregiment wird in Miinchen gefiihrt. Pliin-
derungen und Willkiirherrschaft driicken die Bevilkerung nieder.

Es handelt sich nicht allein um Miinchen. Die Woge des Bolschewismus wird das
Land iiberfluten, wenn nicht die Miinchener Gewaltherrschaft gebrochen wird.
Wollen unsere Bauern ein Opfer von Pliinderungen werden, wollen sie ihr Eigen-
tum, Grund und Boden verlieren? Sicherlich nicht. Es ist notwendig, dass die in
Miinchen bestehende Kommunisten- und Spartakistenherrschaft niedergerungen
wird. Dazu sind Truppen nétig, die aus Freiwilligen zu bilden sind.

Wenn jeder glaubt, auf ihn kommt es nicht an, wird das erwdihnte Ziel nicht
erreicht und wird unsagbares Weh iiber unser ohnedies schwergepriiftes Bayernland
hereinbrechen.

Deshalb wollen es die Herrn Biirgermeister als ihre heiligste Pflicht annehmen,
durch Werbung von Freiwilligen fiir die bayerische Volkswehr dem drohenden Un-
heil zu entkommen. Bei Amt wird zudem bereitwilligst Aufschluss erteilt. Wir alle
sind in Gefahr, wenn nicht rasch gehandelt wird. “>®

Einen Tag spater (25. April) spater wendet sich der Bezirksamtmann in einem
weiteren Schreiben auch an die katholischen Pfarramter und die Schulen seines
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Bezirks, das ebenfalls im Konzept vorliegt: ,Eine Schar Landfremder iibt in
Miinchen und den Nachbarstdidten eine Gewaltherrschaft nach russischem Muster
aus. Die Welle des Bolschewismus wird auch das tibrige Bayern tiberfluten, wenn
nicht rasch die Miinchener Gewaltherrschaft gebrochen wird.

Dazu sind rechtmdpige Truppen nétig, die aus Freiwilligen gebildet werden sollen.
Ich darf mir gestatten auf den Aufruf des Freikorps Schottl, Regensburg, in Nr. 199
des Regensburger Anzeigers Bezug zu nehmen und mochten mir das ergebene
Ersuchen erlauben, in ihrer Gegend nach Krdften fiir Werbung von Freiwilligen tditig
werden zu wollen, damit das ohnedies schwergepriifte Bayernland nicht dem voll-
stindigen Ruin und der tragischen Verelendung anheimfillt. Grofe Gefahr besteht.
Wiirttemberger sind zum Schutz des Bayernlandes eingertickt. Wollen Bayerns
Séhne nichts fiir ihre eigene Verteidigung tun?“>
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Am 22. April wandte sich Regierungsprasident Gumppenberg an die Distriks-
verwaltungsbehorden, dass nach einem Erlasse des Ministerpréasidenten die Hoch-
schulen bis auf weiteres geschlossen blieben. Studenten und Professoren sollten
unverziiglich fiir die Freikorps der Regierung gewonnen werden. Ausfallende Zei-
ten, es ist die Rede von Wochen, sollten als Studienzeit angerechnet werden.
Offenbar wurde versucht, auch auf diese Weise Freiwillige zu bekommen.

In einem gemeinsamen Schreiben an die Distriktsbehdrden vom 24. April 1919
bitten das Ministerium des Innern und der Finanzen sowie das Ministerium fiir mili-
tarische Angelegenheiten die Regierungsprésidenten eindringlich, die Werbung fiir
Volkswehr und Freikorps zu intensivieren. Zur Bestreitung der Auslagen werde dem
Regierungsprisidium ein Betrag von maximal 5000 Mark zur Verfiigung gestellt.*°

Vom 25. April 1919 datiert eine Bekanntmachung des Ministeriums fiir militéari-
sche Angelegenheiten, das den Wirkungs- und Zusténdigkeitsbereich einzelne Frei-
willigen-Formationen wie Freikorps, Volkswehrverbanden, Einwohner- und Biirger-
wehren, und Militdr-Landpolizei regelt.*' Inzwischen hatte das Deutsche Reich die
Ausfithrungsbestimmungen fiir eine vorlaufige Reichswehr erlassen.*> Ob die ent-
sprechenden Bestimmungen fiir Bayern ibernommen wiirden, war nach Auskunft
von Minister Schneppenhorst noch Gegenstand der Beratungen. Danach hatten eine
Anwartschaft auf Ubernahme in die Reichswehr in erster Linie die Mitglieder der
Freikorps; Volkswehrverbinde nur insoweit, als sie sich zur Annahme der gesetz-
lichen Bedingungen bereit erklarten.*

Ein Schreiben der ,,Zentralauskunftsstelle Oberpfalz fiir Freikorps und Volks-
wehr”, die in Regensburg im Hotel Maximilian ihren Sitz hatte, ging am 27. April
1919 ebenfalls an die Bezirksamter und bat, die WerbemaBnahmen fiir die Frei-
korps zu unterstiitzen. Der dortige Leiter Otto Pittinger ibermittelte einen Aufruf
des ,Freikorps Regensburg®, das von Oberst Schéttl in Aufstellung begriffen sei.
Nach einer Verfiigung des Militdrministeriums sollten die Freikorps hauptsédchlich
Stadtenamen bekommen.

Das Freikorps Regensburg habe sich die Aufgabe gestellt, Freiwillige aus der
Oberpfalz zu sammeln, soweit sie nicht gewillt seien, anderen Formationen beizu-
treten. Die Freikorps seien eine ,,disziplinierte Truppe” unter ,kriegserprobten Méan-
nern”. Soldatenrite sollten keinen Einfluss auf die Fiihrung haben. Interessenten
sollten an die Zentralauskunftstelle oder nach Regensburg an das Freikorpsbiiro an
der Klarenangerschule gemeldet werden.**

Weitere Werbebiiros fiir Freikorps wandten sich an die Bezirksdmter um finan-
zielle Unterstiitzung, wie etwa das , Frankische Bauern-Detachement Eiserne Schar
Berthold in Bad Kissingen, das sich riihmte, sogar eine ,Fliegertruppe” zu besit-
zen.*

Vom 28. April, 10 Uhr 40, datiert ein Telegramm des Innenministeriums an das
Bezirksamt Parsberg. Darin wird aufgefordert, sofort eine Werbekommission zu
stellen, wozu die einflussreichsten Personen des Kreises heranzuziehen seien. Auch
in den Gemeinden sollten dafiir die Biirgermeister oder Gemeindebeamte bestellt

40 STAA BA PAR 232.

41 Veroffentlicht im Staatsanzeiger Nr. 120 v. 10. Mai 1919.

42 Datiert 10. Mai 1919, Veroffentlicht im Staatsanzeiger Nr. 122, zitiert nach: STAA BA
PAR 230.
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werden. Das Staatsministerium des Innern forderte in dem Telegramm weiter die
Bezirksamter auf ,unter Riickstellung aller Arbeiten“ sofort Vertrauensleute zur
personlichen Aufklarung tiber die derzeitige gefdhrliche Lage im ganzen Land und
zur Werbung fiir die Freiwilligenkorps zu entsenden.*® Biirgermeister sollten noch-
mals entsprechende Werbeversammlungen abhalten. Man erwartete, dass zwei Pro-
zent einer jeden Gemeinde zur Einstellung gelangten.*’

Die Angeworbenen waren in ein Verzeichnis aufzunehmen, Verpflichtungsscheine
auszustellen und der genaue Zeitpunkt des Abmarsches mitzuteilen. Bei Abmarsch
war ein Handgeld zwischen 10 und 20 Mark auszuzahlen und fiir eine Fahrgele-
genheit zur nédchsten Bahnstation (Leiterwagen) mit entsprechenden Freifahrtaus-
weisen zu sorgen. Daneben waren sofort Ortswehren zu bilden, eventuell unter
Mithilfe der ortlichen Feuerwehr®, Waffen sollten die Bezirksamter bei den General-
kommandos anfordern. Die anfallenden Kosten ersetzten die Rentdmter nach
Anweisung der Bezirksamter.

Noch am gleichen Tag gab der Parsberger Bezirksamtmann Eichinger den Inhalt
des Telegramms an die Biirgermeister seines Bezirkes weiter. Der Bezirksamtmann
war sich sicher, dass die Gemeindebeamten, Geistlichen, Lehrer sowie Vorstdande
der Veteranenvereine und Feuerwehren die Biirgermeister im Kampf gegen den
Bolschewismus unterstiitzen wiirden. Wenn die Miinchner Welle weiterrolle, wer-
den den Bauern kein Gramm Getreide, kein Stiick Vieh mehr gelassen werden. Um
dies zu verhindern, sei sofort das Notigste zu veranlassen. Die Lage sei sehr ernst.
Miindliche Werbung von Haus zu Haus sei nétig, unverheiratete verlassig Manner
waren sofort aufgefordert sich zu melden, so Eichinger.*®

Einen ebenso drastischen Ton schldgt auch das Schreiben des Vorstandes des
Bayerischen Beamten- und Lehrerbundes an seine Ortsgruppen an. Er fordert mit
Schreiben vom 25. April 1919 seine Mitglieder dazu auf, Werbung fiir den Eintritt
in der Volkswehr bzw. die Freikorps zu betreiben, da der Zugang zur freiwilligen
bayerischen Volkswehr bzw. den Freikorps ,,nicht befriedigend” sei.** Wortlich heif3t
es: ,Jeder, der Ordnung und Ruhe im Land wiinscht, muss nicht nur sich selbst in
einer dieser Formationen melden, sondern auch mit allen Krdften bei Bekannten
und Freunden zum Eintritt werben. Das ganze Land muss systematisch bearbeitet
werden. Besonders die Beamten und Lehrer sind zu dieser Werbearbeit in erster
Linie berufen. Die Ortsgruppen des BLB werden deshalb dringend gebeten, sofort
durch tiichtige Krdfte aus ihren Reihen die simtlichen Ortschaften zu besuchen und
dort Werbevortrige halten zu lassen. “>°

Dem Schreiben des 1. Vorsitzenden des BLB, Schauberger, zur Weiterleitung an
die jeweiligen Ortsgruppen im Bezirksamt Parsberg, liegt bereits der Entwurf einer
Rede bei, die in drastischen Worten die Verhaltnisse in Miinchen schildert und moti-
vieren soll, den Volkswehren und den Freikorps beizutreten: ... Unser liebes
Bayernland, unser schénes Bayernland ist in tiefster Not. Es handelt sich nicht mehr
darum, welche Fehler friiher gemacht worden sind, es ist jetzt nicht die Zeit, darii-
ber zu rechten, wer diese Zustinde verschuldet hat. Nein, wir miissen uns aus eige-
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“7 STAA BA PAR 232.
“8 STAA BA PAR 232.
49 STAA BA PAR 232.
50 STAA BA PAR 232.

301



ner Kraft aufraffen und wieder geordnete Zustdinde herstellen. Sie alle wollen doch
endlich Ruhe und Frieden, Brot und gesicherte Existenz. Wenn wir hinblicken auf
Miinchen, so krampft sich einem das Herz zusammen, dass es so weit gekommen
ist. Eine kleine Minderheit, bestehend aus russischen Agenten und Bolschewisten,
fiihrt ein Schreckensregiment, wie es fiirchterlicher nicht gedacht werden kann. Ein
Revolutionstribunal tagt ununterbrochen und die geringsten Anlisse geniigen, um
den Angeschuldigten Hab und Gut zu nehmen, um solche einzukerkern und sogar
standrechtlich zu erschiefen. Jede andere Gesinnung wird brutal unterdriickt und
die ganze Einwohnerschaft durch Drohungen und Vergewaltigungen eingeschiich-
tert. Ganze Stadtbezirke werden systematisch ausgepliindert, Biirger werden aus
ihren Wohnungen herausgeworfen und auf die Strafe gesetzt, Frauen und Mddchen
sollen Gemeingut und vergesellschaftet werden. Die Lage in Miinchen ist ganz ver-
zweifelt und verlangt baldigst Hilfe und Unterstiitzung. Es niitzen die von Fliegern
abgeworfenen Flugschriften der Regierung Hoffmann nicht viel, weil dies die einzi-
gen Nachrichten sind, die unsere Miinchener erhalten. Die Gewalthaber tiberschiit-
ten aber mit gegenteiligen Nachrichten die Bevilkerung, liuten mit den Kirchen-
glocken Tag und Nacht Sturm, senden Leute durch die Strassen, die mit langen
Trompetenstissen die Unruhe noch vermehren, an allen Strassenecken stehen mit
Gewehr bewaffnete Leute, die stindig die Gewehre abschiefen, Maschinengewehre
rattern in den Strassen Tag und Nacht. Nicht genug, dass die Bevolkerung
Miinchens stindig in Aufregung gehalten wird und sie formlich verdummt und ver-
wirrt wird, werden den Biirgern auch die Lebensmittelkarten entzogen, in Haus-
suchungen die Lebensmittel ohne weiteres abgenommen. Einer der fithrenden
Russen, Niessen, hat die Errichtung eines Schafforts beantragt und verlangt, dass
die Kopfe der Bourgeoisie abgeschlagen werden wie Mohrenkopfe. Das Miinchener
Volk ist toll geworden und glaubt sich von der Regierung Hoffmann bedringt. Diese
Tyrannen setzen sich zusammen nur aus Ausldndern, aus Ostjuden, aus zweifel-
haften Elementen der Schwabinger Halbwelt, die Unterfiihrer sind Gdste von
Stadelheim, aus den bertichtigten Spelunken wie Soller und Steirer usw.

Nicht nur in Miinchen liegen die Verhdiltnisse so jammervoll, die ganze Um-
gebung, das flache Land wird durch Streifziige abgesucht, die Bauernhofe werden
tiberfallen, die Lebensmittel beschlagnahmt und mitgenommen und in der scham-
losesten Weise gepliindert...

Zur Uberwindung der anarchistischen Massen, die im Besitz von Geschiitzen,
Gewehren und Munition seien, seien 30.000 Mann nétig, so Schauberger. Plan der
Miinchener Gewalttéter sei die Eroberung Regensburgs, um von da nach Norden
vorzudringen. Die Bewegung breite sich weiter aus. Auch Niirnberg und Fiirth seien
bedroht. Wiirden ihnen die grofen Stadte in die Hdnde fallen, dann sei es um
Nordbayern geschehen. 5000 Wiirttemberger und 1500 Mann des Freikorps Epp
stiinden im Verein mit bayerischen und Tiroler Bauern sowie wenigen preussischen
Truppen im harten Kampf mit den feindlichen Kréften. Nur Geschlossenheit, fester
Zusammenhalt, Opferfreudigkeit und fester Zusammenhalt konnten ,,das Empor-
lodern des hellen Feuers® verhindern.

Betriibend sei die Teilnahmslosigkeit der gesamten Bevilkerung. Dies miisse sich
in kiirzester Zeit dndern, wenn nicht groBBe Not tiber das Volk komme. Der Giftzahn
miisse gezogen werden und verhindert werden, dass Nordbayern und Niirnberg in
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die Hande der Bluthunde fallen. Es folgt die Aufforderung, sich Mann fiir Mann in
die Liste der freiwilligen Korps und der Volkswehr einzuschreiben.>!

Kritik an der Mobilisierung

Nicht tiberall stie der Aufruf, sich zu den Volkswehren und Freikorps zu melden,
auf offene Ohren. Ja die Regierung Hoffmann wurde massiv kritisiert. So auch in
dem Schreiben des katholischen Pfarramtes Beratzhausen vom 28. April 1919.
Pfarrer Kammermeier schrieb, dass es nicht Sache des Pfarrers sein kdnne, noch
einmal zum Kriegfiihren aufzufordern. Sache der Pfarrer miisse es sein, den Frieden
zu predigen. Wenn die Menschen die Stimme der Vernunft und des Gewissens nicht
mehr horen wollten, sondern wie Wahnsinnige auf den Niedergang des einst so
schonen Vaterlandes mit aller Gewalt hinarbeiten wollten und den ,jlidischen Ver-
kaufern und Verratern® lieber folgen wollten als allen wahren Vaterlandsfreunden,
so hatten die Priester der katholischen Kirche keine Schuld daran.

Wer an den jetzigen trostlosen Zustédnden die Schuld triige, das mdchten jene
Kréfte und Personen erwégen, die die Revolution seit langem und wahrend des
Krieges vorbereitet, gefordert und durchgefiihrt hédtten und immer noch iiberall den
Sozialismus als hochste Weisheit und als Grundlage des Menschen- und Volker-
gliicks predigen wiirden, ohne zu wissen oder eingestehen zu wollen, dass Sozialis-
mus in Praxi nichts anderes bedeute als Kommunismus.

Wer den Kommunismus bekdmpfen oder beseitigen wolle, der miisse auch den
Sozialismus bekdmpfen, der nicht mit den 10 Geboten Gottes iibereinstimme. Dies
habe allerdings das Ministerium Hoffmann bislang nicht getan. Im Gegenteil, Hoff-
mann habe seine durch die Revolution errungene Macht dazu gebraucht, Religion
und Christentum ihres Wertes zu entkleiden und womdglich sogar auszurotten. Er
habe den Pfarrern die Autoritdt und den maligebenden Einfluss auf Schule, Jugend
und Volksleben mit schroffer Gewalt aus der Hand genommen. Nun sei es sehr
schwer, die Jugend im Zaum zu halten. Dass die Lehrerschaft sich nun offen fiir die
Sozialdemokratie erkldre und sich damit zum katholischen Volke und dem Klerus in
scharfen Gegensatz setze, sei dem ,Lehrer-Minister” Hoffmann zuzuschreiben.

Auf Hoffmanns Konto miisse auch der Erlass ,Betr.: Choraushilfe” gesetzt wer-
den. Als einen ,unheilvollen Schritt” siecht es Kammermeier, wenn kiinftig das aus-
standige Lehrergehalt von der Kirchenstiftung gezahlt werden miisse und junge
Lehrer nicht wenig dafiir fordern wiirden bzw. bei Nichtleistung auf dem Kirchen-
chor streiken werden, ,,zum Argernisse und Schaden fiir Volk, Jugend und Priester®.

Warum also, fragt Pfarrer Kammermeier, solle sich nun das katholische Volk und
der katholische Klerus fiir das Ministerium Hoffmann begeistern und demselben die
Kastanien aus dem Feuer holen? Das hiefe doch von Klerus und Volk einen Akt
heroischere Selbstverleugnung zu verlangen. Wenn das ,liebe bayerische Vaterland®
durch Kommunismus und Bolschewismus zugrunde gehe, werde alle Welt wissen,
wer daftir die Schuld trage und die Schuldigen werden dem Strafgericht Gottes
nicht entgehen. Das Betriiblichste aber sei, dass das ,,gute bayerische Volk” die Fol-
gen der Misswirtschaft werde ausbaden miissen.

In einem P.S. erginzt Pfarrer Kammermeier, dass heute ein hoherer Bahnbeamter
im Auftrage eines Werbecomittees erschienen sei, das die Geistlichkeit zur Mit-
wirkung bei der Werbung auffordern sollte. Kammermeier las dem Werber seinen
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Brief vor und bat ihn, den Inhalt dem Werbecommittee mitzuteilen. Kammermeier
erklérte sich schlieBlich im Hinblick auf das drohende Unheil fiir Vaterland, Volk
und Zukunft doch bereit, die Anwerbung fiir die Volkswehr nach Moglichkeit zu
unterstiitzen. Im bleibe die Hoffnung, dass das Ministerium Hoffmann endlich ,den
Freistaat Bayern“ (Anfithrungsstriche in der Vorlage!) nach Gerechtigkeit und Frei-
heit und Vernunft zum Wohle des ganzen Volkes nach demokratischen Grundsétzen
regieren werde.>?

Es ist zu vermuten, dass weitere Geistliche und konservative Biirgermeister die
Aufrufe der sozialdemokratischen Regierung Hoffmann mit der gleichen Begriin-
dung, wie sie der Beratzhausener Pfarrer Kammermeier formulierte, die Errichtung
von Volkswehren boykottierten. Damit wére auch die geringe und mehrfach beklag-
te schwache Resonanz der eindringlichen Aufrufe in der Oberpfalz erklarbar, auch
wenn Georg Heims konservativer Christlicher Bauernverein die Werbung fiir die
Volkswehr unterstiitzte, wie aus einer Ankiindigung der Gemeindebehorde Neukir-
chen zu einer entsprechenden Werbeveranstaltung mit Bauernvereins-Sekretar Klier
am 2. Mai 1919 ersichtlich wird.>

Probleme mit der Verteilung der Waffen

Mit der endgiiltigen Niederschlagung des Miinchner Aufstandes, der sogenannten
»Zweiten Revolution”, durch die Reichswehr und die Freikorps am 2. Mai 1919
hatte sich die Gefahrensituation fiir das flache Land weitgehend gelGst. Allerdings
blieben weiterhin die Angste bestehen, es konnte zu Ubergriffen und Pliinderungen
kommen. Bereits seit 1917 hatte es in den groferen Stadten Klagen gegeben, dass
auf dem Land die Lebensmittelversorgung erheblich besser sei. Dr. Georg Heim, der
Bauerndoktor, der groBen Einfluss in der Landbevolkerung besal3, sollte die Bauern
zu verstarkten Anstrengungen in der Lebensmittelversorgung der Stadte anspornen.
Angste der Landbevélkerung, die Revolution kénne zu Pliinderungen der Lebens-
mittelbstédnde fithren, schienen daher also nicht ganz unbegriindet.

So hatten die Feldzeugmeistereien wohl im November und Dezember 1918 ein-
zelnen Bezirksdmtern Waffen zur Bildung von Sicherheitswehren abgegeben. Diese
Waffen waren im Lauf des Monats Januar 1919 wieder an die entsprechenden
Artillerie-Depots zuriickzugeben.> Das Telegrammformular trdgt den ergédnzenden
dienstlichen Vermerk vom 13. Januar 1919: , Fehlanzeige®.

In den Apriltagen, auf dem Hohepunkt des Konflikts, hatten sich bereits etliche
Landgemeinden an das Bezirksamt Parsberg gewandt und um die Zuteilung von
Waffen gebeten. Das Bezirksamt reagierte genervt: Ob man denn die entsprechen-
den Anweisungen des Bezirksamtes nicht gelesen hitte, wurde etwa der Gemeinde
Giinching beschieden. Wenn Waffen geliefert wiirden, wiirde man sich bei den Ge-
meinden schon melden. Mit der Niederschlagung des Aufstandes in Miinchen stan-
den nun wohl ausreichende Waffenbestéinde zur Verfligung, um auch die Land-
gemeinden entsprechend zu versorgen. Allerdings bedurfte es fiir die Kontrolle der
auszugebenden Waffen noch einer entsprechenden Kontrollinstanz.

52 STAA BA PAR 232.
55 STAA BA PAR 232.
>* STAA BA PAR 230 Telegramm vom 03. Januar 1919 an das Bezirksamt Parsberg.
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Vorliufer der Einwohnerwehren: Die Militdrlandpolizei®

Wegen der Uberforderung der auf dem flachen Land vorhandenen Sicherheits-
organe zum Schutz der Bevolkerung vor Raub und Pliinderung hatte das Innen-
ministerium zusammen mit Ministerium fiir militdrische Angelegenheiten bereits
am 12. April 1919 die Errichtung einer ,Militar-Landpolizei” angeordnet. Sie unter-
stand den General-Kommandos ,,im Benehmen mit den Zivilbehorden® und war
ausschlieBlich aus Freiwilligen zu bilden, die Angehdrige der Armee waren und eine
militarische Ausbildung besaBen. Thre Zahl richtete sich nach dem 6rtlichen Bedarf.
Fir Lohnung, Verpflegung, Bewaffnung usw. galten die Bestimmungen, die auch fiir
die Volkswehr galten. Sie unterstiitzte auf besondere Anforderung die Ortliche

Derpflichtungsichein fiiv die Hlilitdv=Landpolizei.
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verpflichtet fich, alg Greiwilliger in der Militdr-Landpolizei ald eit- (ftdndiger) Wehrmann Dienft gu leiften.
Gr ectennt die fiir die Ungehirigen der Volfdmwehr und der Militdr-Landpolisei geltenden Gefese,
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Abb. 3: Verpflichtungsschein fiir die Militdr-Landpolizei, blanko. Eingangsstempel des
Bezirksamts Parsberg vom 29. Mai 1919. Zur Unterstiitzung der ortlichen Polizeibehdrden soll-
te sich im Frithjahr 1919 in Bayern eine ,Militdr-Landpolizei“ griinden. Im Verlauf des
Sommers wurden jedoch die Mitglieder in die neuzugriindenden Einwohnerwehren {ibernom-
men. Im Bezirksamt Parsberg war es bis zu diesem Zeitpunkt schwierig, Mitglieder fiir eine
,Militar-Landpolizei“ zu finden. Nur in Lutzmannstein hatte sich bis zur Aufldsung eine ent-
sprechende Abteilung gebildet (Staatsarchiv Amberg, Bezirksamt Parsberg 230).

> STAA BA PAR 230. Vgl. Bekanntmachung in: Freistaat Nr. 5. v. 12. April 1919 ; Schreiben
des Generalkommandos III Betreff ,Militdr-Landpolizei (M.L.P , Zeitfreiwilligenwehr)“. Die
Militarlandpolizei gilt als Vorlduferorganisation der spater kasernierten Bayerischen Bereit-
schaftspolizei.
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Gendarmerie im Sicherheitsdienst alle Art. Im Bedarfsfall war dafiir zu sorgen, dass
ein einheitliches Vorgehen der Gendarmerie mit der Militarlandpolizei gewahrt
blieb.

Die Angehérigen der Militarlandpolizei waren tunlichst ortsanséssigen Leuten zu
entnehmen, die Fiihrer aus ihrer Mitte zu wihlen. Sie konnten solange ihrer beruf-
lichen Tétigkeit nachgehen, als sie zur Aufrechterhaltung der Sicherheit nicht bend-
tigt wurden. Fir rasche Bereitschaft war allerdings zu sorgen. Dass die Millitér-
landpolizei hinter der Regierung Hoffmann stehen musste, war selbstverstandlich.

Doch die Auflieferung von Waffen an die Landbevélkerung stellte die Behorden
vor groBBe Probleme. Am 7. Mai 1919 verfiigte das 3. Armeekorps die Zuweisung
von Waffen und Munition an das Bezirksamt Parsberg.*® Der Bezirksamtmann hatte
offenbar Druck gemacht, denn sein Schreiben an die Gemeindebehérden beginnt
mit den Worten: ,,Auf meine fortgesetzten Vorstellungen hat das Kommando III.
A.K die Zuweisung von Waffen und Munition an den Bezirk verftigt®.

Nach Riicksprach mit dem Garnisonskommando in Regensburg, wo offenbar die
Waffen gelagert waren, durften diese Waffen jedoch nur an die ,Fiihrer der einzu-
richtenden (!) Militarlandpolizei“ abgegeben werden. Diese hatten fiir die sichere
Verwahrung der Waffen zu sorgen, bis sie gebraucht werden sollten.

Die Waffen sollten grundlegende dem Schutz der jeweiligen Gemeinde dienen, im
Notfall auch zur Unterstiitzung der der Gendarmerie verpflichteten Militarland-
polizei. Das Bezirksamt weiter: ,Die Militirlandpolizei tritt selbsttdtig oder auf
Befehl in Titigkeit, wenn Ruhe und Ordnung im betreffenden Distrikt gefihrdet ist;
sie arbeitet aufs engste mit der Gendarmerie zusammen; die Fiihrer der értlichen
Trupps sind verpflichtet, den Anforderungen der Gendarmerie restlos zu geniigen.
Oberste Zivilaufsichtsbehorde (ist das) Bezirksamt. Die Mannschaften erhalten die
Gebiihren der Volkswehr aus der Staatskasse nur an den Tagen, wo sie im Sicher-
heitsdienst Verwendung finden. Die Fiihrer werden von den Mannschaften gewdhlt;
der Fiihrer soll ein friiherer Dienstgrad sein, der neben Waffenkenntnis ausreichen-
de Autoritdt besitzt; er ist dem von der Mil. Behorde bestimmten Distriktsland-
polizei-Fiihrer, der die gesamte Uberwachung der Militdrlandpolizei in dienstlicher
und technischer Beziehung hat, unterstellt. Angehorige der Mil. Landpolizei konnen
ihrer Berufstitigkeit solange nachgehen, als sie nicht zur Aufrechterhaltung der
Sicherheit benétigt sind.

Um die demnéchst eintreffenden Waffen ,ungesdumt“ ausgeben zu konnen, sei
die sofortige Umbildung der Biirgerwehren in die Militarlandpolizei zu betétigen
und entsprechende Mitgliedslisten mit der Angabe Name, Beruf, Wohnort,
Geburtsort und -Datum ,umgehendst” einzusenden. Der Fiihrer sei an erster Stelle
einzutragen, mit Angabe des fritheren Dienstgrades.

Aufnahmebedingung in die Militdrlandpolizei waren:

1. Einwandfreie Stellung auf dem Boden der Regierung Hoffmann
2. Altersgrenze tunlichst 22-45 Jahre

3. Guter Leumund

4. Korperliche Riistigkeit
5. Waffenausbildung

5 STAA BA PAR 229.
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Wiéhrend etliche Gemeinden des Bezirksamtes umgehend entsprechende Mit-
gliedslisten einsandten, gab es offenbar bei anderen Gemeinden Probleme, eine ent-
sprechende Abteilung der Militdrlandpolizei einzurichten. So schrieb der Biirger-
meister Obermeier von Mantlach am 11. Mai nur kurz zuriick, dass dort die Um-
bildung der hiesigen Wehr in eine Militdrlandpolizei nicht gewiinscht werde.>’

Der Biirgermeister von Kemnathen schrieb am 12. Mai, dass es im Ort nicht ge-
lungen sein, eine entsprechende Mannschaft aufzustellen. Der Biirgermeister von
Buch bei Breitenbrunn stellt die Frage, ob es tiberhaupt notig sei, eine entsprechen-
de Truppe aufzustellen. SchlieBlich gebe es im benachbarten Dallwang eine Gen-
darmeriestation, auferdem sei eine entsprechende Einrichtung kiinftig auch fir
Breitenbrunn vorgesehen.

Am 9. Mai schrieb das Bezirksamt Parsberg in Sachen , Militarlandpolizei” erneut
an die Gemeinden: Durch die ministeriellen Bestimmungen tiber die Militarland-
polizei sollen die Biirgerwehren nicht aufgegeben sein. Auch ,,Nichtmilitargediente®
konnten kiinftig der ,Blirgerwehr” angehoren. Sie sollen als ,Aufgebot” bestehen
bleiben und mit eigenen Waffen, soweit vorhanden, ausgeriistet sein. Militarische
Waffen blieben ausschlieBlich der Militarlandpolizei vorbehalten, die ausschlieBlich
aus Militargedienten bestehen musste.

Umgehend sollten die entsprechenden Listen iiber den bendtigten Bedarf einge-
reicht werden, damit die in den nachsten Tagen zu erwartenden Waffen ausgehan-
digt werden konnten.

Am 12. Mai schrieb Biirgermeister Seitz von Lengenfeld zurlick, es werde hier
keine Militérlandpolizei gebildet, da es hierzu an Leuten fehle’® wahrend Lutz-
mannstein bereits am 14. Mai eine Militarlandpolizei samt Fiihrer vorweisen konn-
te.’® Nach den Informationen von Biirgermeister Zehrer aus Kemnathen vom
13.Mai war die Umwandlung der Ortswehr in einen Trupp der Militarlandpolizei
génzlich gescheitert, da sich niemand in der Lage sah, Waffen und Munition sicher
zu verwahren.®

In Buch hielt man die Errichtung einer Militdrlandpolizei nicht fiir nétig. Die aus-
giebige Verstarkung der Gendarmeriestation DaBwang und die mogliche Errichtung
einer Gendarmeriestation Breitenbrunn und deren ausgiebige Verstarkung schiene
ausreichend.

Das Bezirksamt hielt dagegen, dass eine Verstarkung der Gendarmerie in Dal3-
wang ausgeschlossen erscheine und die Errichtung einer entsprechenden Station in
Breitenbrunn noch in weite Ferne geriickt sei bzw. nur mit einem Gendarm bestiickt
werde. Deshalb werde die Errichtung einer Militdrlandpolizei oder Einwohnerwehr
dringend empfohlen. Inzwischen seien die Waffen da und wenn bis zum 26. Mai
keine Militarpolizei oder Einwohnerwehr errichtet sei bzw. die geforderten Mitglie-
derlisten nicht eingegangen seien, wiirden die Waffen anderweitig vergeben.®!

57 STAA BA PAR 229.

5% STAA BA PAR 229.

59 STAA BA PAR 229. Schreiben vom 14.05.1919.

60 STAA BA PAR 229.

61 STAA BA PAR 229, Schreiben vom 19./20. Mai 1919.
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Die Einwohnerwehren

Grundlegend fiir die Errichtung von Einwohnerwehren war eine gemeinsame
Bekanntmachung des Staatsministeriums des Innern und fiir militdrische Ange-
legenheiten vom 17. Mai 1919.%

Dabei waren folgende Grundsitze zu beachten:

1.

10.

62
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Zweck der Einwohnerwehren war es, die Offentliche Sicherheit im eigenen
Wohnbezirk zu gewihrleisten und die Polizei- und Regierungstruppen im
Kampf gegen Diebstahl, Pliinderungen und Aufruhr zu unterstiitzen.

. Die Zusammensetzung der Einwohnerwehren sollte grundsatzlich unpolitisch

sein und sich ausschlieBlich aus Kreisen regierungstreuer Bevolkerung zu-
sammensetzen. Wehren, die sich als reine Biirger-, Studenten-, Arbeiter- oder
Bauernwehren sahen, waren nicht gestattet. Fiir die Mitgliedschaft war ein
Mindestalter von 20 Jahren notig.

. Die Einwohnerwehren waren rein Ortliche, nicht-militdrische Schutzverbinde.

Sie unterstanden dem Innenministerium. Die Bildung von Einwohnerwehren
war alleinige Angelegenheit der ortlichen Zivilbehorden. Zur Unterstiitzung in
militdrischen Fragen erhielten die Kreisregierungen fiir die Dauer von drei
Monaten einen Offizier als ,,Wehrkommissar® zugeteilt.

. Einwohnerwehren sollten nur im &duBersten Notfall eingesetzt werden, um

Storungen bei der Berufstatigkeit der Mitglieder moglichst auszuschlieBen.

. Falls eine Zusammenarbeit an Orten mit Militairanwesenheit als notwendig

erschien, geschah diese auf Anordnung der Ortlichen militdrischen Komman-
dobehorden im Einvernehmen mit den Zivilbehdrden.

. Waffen und Munition waren durch die Bezirksdmter nach Priifung der Antrége

beim Ministerium fiir militérische Angelegenheiten anzufordern. Bedingung fiir
die Zuteilung von Waffen und Munition war die listenméBige Aufstellung der
Wehren, die schriftliche Verpflichtung der einzelnen Mitglieder und sichere
Unterbringung von Waffen und Munition in gesicherten Depots. Falls militari-
sche Besatzung am Ort, so wurden die Waffen in den Militdrdepots mitbewacht.

. Die Zuteilung der Waffen und der Munition erfolgte erst im Alarmfalle.

Allerdings wurde empfohlen, in gréferen und besonders gefdhrdeten Bezirken
zuverlassigen und militarisch ausgebildeten Mitgliedern der Wehren in klei-
neren, festorganisierten Verbanden nach Ausstellung von Waffenscheinen die
Waffen stdndig zu belassen. Die getrennte Aufbewahrung von Gewehr und
Schloss wurde empfohlen.

. Fiir die Kosten zum Unterhalt der Einwohnerwehren kam der Militarfiskus nur

dann auf, wenn die Einwohnerwehren einem militérischen Verband angeglie-
dert waren.

. Bei Verwendung der Einwohnerwehren zu nicht-militarischen Zwecken (Wach-

dienst, Polizeiverstiarkung) trugen die Gemeinden die finanzielle Last.

Zur Herabminderung der Lasten empfahl sich das ,Zeitfreiwilligensystem®, bei
dem niemand oder nur eine geringe Zahl von Mitgliedern dauernd eingezogen
war, wahrend der Rest erst im Bedarfsfalle unter die Waffen trat.

Textabdruck bei Kanzler (wie Anm. 5) Anlage 6, S. 210 f.



Die Reichsminister Segritz und Schneppenhorst ersuchten in Threr Bekannt-
machung die Zivil- und Militdrbehorden dringend, die Schaffung von Einwohner-
wehren in ,weitestgehendem Male® zu fordern.®®

Die Anordnung des Staatsministeriums des Innern gemeinsam mit dem Ministe-
rium fiir Militdr am 17. Mai 1919 mit dem Betreff , Einwohnerwehren® erreichte das
Bezirksamt Parsberg erst am 29. Mai 1919.

Danach waren bei der Schaffung von Einwohnerwehren folgende Grundsitze zu
beachten:

In der obigen Bekanntmachung ,,Betreff Einwohnerwehren” wurde nun eindeutig
auch die Zuteilung und der Umgang mit Waffen geregelt (Nr. 6 und Nr. 7). Dem-
nach waren Waffen und Munition durch die Bezirksdmter beim Militar-Ministerium
anzufordern. Bedingung war die listenméBige Aufstellung und das Vorliegen der
Verpflichtungserklarungen der einzelnen Mitglieder sowie die gesicherte Unter-
bringung von Waffen und Munition in gesonderten Depots. An Orten mit militéri-
scher Besatzung werden denen Waffendepots als Lagerort empfohlen. Eine getrenn-
te Aufbewahrung von Gewehr und Schloss wird empfohlen.

Die Zuteilung von Waffen und Munition durfte erst im Alarmfall erfolgen. Aller-
dings konnte in groferen und besonders gefdhrdeten Bezirken kleinere festorgani-
sierte Verbénde aus zuverldssigem und militarisch ausgebildetem Personal bestehen,
das mit Waffenschein ausgestattet, die Waffe standig zu belassen war. Abgabe an
waffenunkundigem Personal und Personen, die nicht eine unbedingte Sicherheit fiir
die sachgemiBe Aufbewahrung und Verwendung der Waffen gewahrleisten konn-
ten, war verboten.®

Mit der ministeriellen Bekanntmachung ,Betreff: Bewaffnung der Einwohner-
wehren” war die Zuteilung von Waffen an Einwohnerwehren moglich, wenn ent-
sprechend Voraussetzungen bestanden.®

Abgegeben wurde auf Anforderung durch die Bezirksdmter das Gewehr 98 mit
Zubehor und aufpflanzbarem Seitengewehr. Die Anforderung von Maschinen-
gewehren war wegen der Schwierigkeiten von Instandhaltung und Instandsetzung
»eingehendst” zu begriinden.

Die Bezirksdmter ermittelten den jeweiligen Bedarf und die Bediirfnisse fiir ihren
Bereich. Das Ministerium fiir militdrische Angelegenheiten veranlasste dann die
Abgabe von Waffen und Munition an die Bezirksdmter aus den néchstgelegenen
Militdar-Depots. Um die iiberlastete Eisenbahn moglichst nicht zu beanspruchen,
sollte die Beforderung der Waffen mit Pferden resp. Lastkraftwagen des General-
kommandos erfolgen, natiirlich mit zuverldssigen Begleitmannschaften versehen,
die sich notigenfalls auch aus Reichstruppen rekrutieren konnten, die in der Nihe
lagen.

Fiir die Verteilung der Waffen in den Bezirksdmtern bzw. einzelnen Orten war
dafiir zu sorgen, dass die Waffen nicht in unrichtige Hande kamen (z.B. Ausweis-
pflicht).

Auf die Instandhaltung der Waffen war besonderes Augenmerk zu legen. An
jedem Ort war ein geeignetes Organ zu bestimmen, das fiir die richtige Instand-

% Gemeinsames Schreiben des Ministeriums des Innern und der Finanzen vom 22. April
1919, in: STAA BA PAR 232.

% STAA BA PAR 230.

65 Staatszeitung Nr. 127 vom 17.5. 19, zitiert nach: STAA BA Parsberg 230.
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haltung der Waffen verantwortlich war. Ein entsprechendes Merkblatt gab das
Kriegsamt gesondert heraus. Munitionsersatz konnte iiber das Ministerium fiir mili-
tarische Angelegenheiten angefordert werden. Wegen der Materialknappheit war es
unbedingt erforderlich, gebauchte Patronenhiilsen und Ladestreifen zu sammeln
und an das néchste Artillerie-Depot zuriickzuliefern. Eine Liste der im Bezirksamt
bei den Einwohnerwehren vorhandenen Waffen und Munition war bis zum 15. Juni
1919 vorzulegen.%

So wurde den Einwohnerwehren fiir die zugeteilten Waffen die sichere Aufbe-
wahrung zur Pflicht gemacht. Es gab Bedenken, dass die Waffen in den Depots der
Einwohnerwehren bei Putsch die Depots leicht gestiirmt und die Waffen miss-
braucht werden konnten. So durfte die Abgabe nur im Benehmen mit dem Leiter
der Einwohnerwehr an ,,voll und ganz verlédssige Mitglieder” erfolgen, nachdem sie
einen entsprechenden Verpflichtungsschein unterschrieben hatten. Der Erlass einer
entsprechenden Satzung wurde empfohlen.®’

Die Rekrutierung einer Militdr-Landpolizei scheint nicht nur im Bereich des
Bezirksamtes Parsberg schleppend erfolgt zu sein. Vom 28. Mai 1919 datiert ein
Telegramm des Generalkommandos Regensburg an das Bezirksamt Parsberg, dass
die Uberfiihrung der Militir-Landpolizei in die ortlichen Einwohnerwehren zum
30.Mai 1919 vollzogen sein miisse und eine entsprechende Vollzugsmeldung fiir
den néchsten Tag telegraphisch an das Generalkommando zu erfolgen habe.®®

Eine Eilmeldung des Ministeriums fiir militdrische Angelegenheiten, datiert vom
28. Mai 1919 informierte, dass die Militarlandpolizei nur zur voriibergehenden Ver-
starkung der Gendarmerie bestimmt war, bis der ortliche Schutz der Gemeinden
durch Einwohnerwehren geregelt werden konnte. In der Hauptsache aus ortsansés-
sigen Zeitfreiwilligen bestehend, entsprach die Militarlandpolizei dem Zweck und
der Zusammensetzung nach den Einwohnerwehren.®

Die Militarlandpolizei wurde zum 15. Juni 1919 aufgehoben. Thre Mitglieder
waren nach Moglichkeit in die Einwohnerwehren zu ibernehmen. Die vom Ge-
neralkommando tberwiesenen Kapitulanten kehrten nach Abwicklung der Ge-
schifte an diesem Datum an ihre alten Stellen zuriick. Stindige Mitglieder der
Militarlandpolizei, die nicht in die Reichswehr eintreten wollten oder nicht in die
Einwohnerwehr der betreffenden Gemeinde iibernommen werden konnten, wurden
nach Ablauf einer 14tdgigen Kiindigungsfrist aus dem Dienst entlassen.”™

Ein entsprechendes Telegramm des Generalkommandos Regensburg, dass bis
zum 16. Juni 1919 dazu aufforderte, Mannschaften der stindigen Militar-Land-
polizei dem 2. Volkswehr-Bataillon zu melden, die zur Ubernahme in die Reichs-
wehr bereit waren, enthélt den internen Vermerk: ,Stdndige Militarlandpolizei
wurde im Bezirk {iberhaupt nicht gebildet.”!

Am 30. Mai 1919 verstéindigte der Bezirksamtmann die Gemeindebehorden, dass
die in einzelnen Gemeinden gebildete ,Militdrlandpolizei” von nun an als ,,Einwoh-
nerwehr® gelte.”

€ STAA BA PAR 230.

7 STAA BA PAR 230. Antwortschreiben vom 24. Nov. 1919, Gemeinde Degerndorf.

8 STAA BA PAR 230.

% STAA BA PAR 230. Gemeinsame Verfiigung vom 17. Mai 1919.

79 STAA BA PAR 230.

"' STAA BA PAR 230.

2 Min. Bekanntmachung vom 17. Mai 1919 in der Staatszeitung Nr. 127 (1919), zitiert nach
STAA BA PAR 230.
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Fiir seine 69 Gemeinden orderte das Bezirksamt Parsberg am 23. Juni 1919 ins-
gesamt 1.000 Gewehre und 45.000 Patronen. In rund zwei Dritteln des Amtes (47
von 69) bestanden nun entsprechende Einwohnerwehren. Eine undatierte Liste”
verzeichnet fiir das Bezirksamt Parsberg 868 Gewehre und 38.390 Patronen, wobei
die Anzahl pro Ort erheblich schwankt: Etwa nur sechs Gewehre fiir Breitenbrunn
und jeweils 40 fiir Beratzhausen, Hemau und Parsberg. Kemnathen, das Anfang Mai
noch Fehlanzeige meldete, erhélt nun doch 25 Gewehre und 1.120 Patronen, wih-
rend in Buch anscheinend keine Wehr zustande kam.

Am 21. Juni 1919 verfiigte das Ministerium fiir militérische Angelegenheiten, dass
den Einwohnerwehren pro Gewehr zugebilligten Patronen vorerst 10 Patronen zu
Ubungszwecken zur Verfiigung standen, der Rest von 35 Patronen galten als ,.eiser-
ner Bestand“ zum Einsatz der Einwohnerwehren zur Aufrechterhaltung der 6ffent-
lichen Sicherheit. Als mogliche Platze fiir ScharfschieBiibungen kamen nur Gar-
nisonsiibungsplétze in Frage. SchieBstinde von Schiitzenvereinen und dergleichen
waren wegen der Durchschlagskraft des Infanteriegeschofes nicht geeignet. Auch
war besonders darauf zu achten, dass die Munition nicht zu Jagdzwecken oder zur
Wilderei Verwendung fand.™

Aufgaben der Wehr-Kommissare™

Den Kreisen wurde jeweils fiir drei Monate ein ,, Wehr-Kommissar® zur Verfligung
gestellt. Mit Schreiben vom 10. Juni 1919 war dies fiir die Regierung der Oberpfalz
und von Regensburg Major Moenichs vom 11. Infanterie-Regiment in Regensburg.”®

Ihre Aufgabe war die unverziigliche Umsetzung der gemeinsamen Verfiigung des
Innenministeriums und des Ministeriums fiir militarische Angelegenheiten beziig-
lich der Einwohnerwehren.”

Der Wehrkommissar priifte als militarischer Berater der Regierung durch
AulBendienst, dass kein Missbrauch mit ausgegebenen Waffen erfolgen konnte und
diese im guten Erhalt blieben. Er unterstiitze die Einwohnerwehren bei der Schiel3-
ausbildung und der Einrichtung eines geeigneten Warn- und Alarmdienstes.

Die Regierung unterstiitze er bei der Erarbeitung entsprechender Merkblatter,
Satzungen usw. Zudem war er Verbindungsmann zum Ministerium fiir militarische
Angelegenheiten, tibermittelte die Wiinsche der Zivilbehorden hinsichtlich der
Bewaffnung und Ausriistung, informierte tiber Verdnderungen in den Vorschriften
sowie iiber Anzahl und Brauchbarkeit der aufgestellten Einwohnerwehren.

Die entsprechenden ,,Richtlinien” informierten nochmals tiber den Status und den
Zweck der Einwohnerwehren im Rahmen des ,,Zeitfreiwilligensystems*.

Die Aufstellung der Wehren im Anschluss an bereits bestehende Organisationen
wird erldutert, ebenso wird auf die Verpflichtung der Reichswerbestellen verwiesen,
sich an der Werbung fiir Einwohnerwehren zu beteiligen.

Falls an einzelnen Orten vorerst keine Einwohnerwehr zustande kam, war der
Wehrkommissar verpflichtet, moglichst alle Personen am Ort zu ermitteln, die in

> STAA BA PAR 231.

74 Staatszeitung Nr. 155 (1919), zitiert nach STAA BA PAR 230.

> Dienstanweisung fiir Wehrkommissare, zitiert nach STAA BA PAR 230.

76 STAA BA PAR 230.

77 STAA BA PAR 230. Schreiben des Ministeriums fiir Militérische Angelegenheiten 53866
A 19v.17.05.1919.
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ihren korperlichen und charakterlichen Eigenschaften fiir den Einwohnerdienst in
Frage kamen.

Beim Eintritt in die Einwohnerwehr war ein Verpflichtungsschein zu unterschrei-
ben, der anerkannte, den Vorschriften der gesetzméfigen Regierung Geltung zu ver-
schaffen, die {ibergebenen Waffen in gutem Zustand zu halten und sie vor
Missbrauch zu schiitzen. Ohne schriftliche Erklarung durfte niemand aufgenommen
werden.

Bei der Aufstellung der Listen erfolgte eine Unterscheidung, ob die Mitglieder nur
zum ,,Ortsaufgebot® gehdrten oder sich ggf. auch zur Verwendung auBerhalb des
Heimatortes verpflichteten (,,Landesaufgebot®). So gliederte sich eine Einwohner-
wehr in ,,Ortsziige” und ,,Landziige”.

Fiir den Fall einer einheitlichen Verwendung mehrerer Einwohnerwehren war ein
»Wehrausschuss® einzuberufen, der die Verpflegungs- und Nachschubfragen in
Verbindung mit den militdrischen Kommandobehdrden regelte.

Bei Gefahr hatte der Wehrkommissar einen entsprechenden Warnungsdienst zu
verbiirgen und sich davon tiberzeugen, dass innerhalb der Gemeinden die Alarmie-
rung durch technische, optische oder akustische Mittel sichergestellt war und im
Alarmfall geeignete Sammelplatze zur Verfligung standen. Bei der Ausarbeitung von
Verteidigungspldnen, etwa in der Besetzung wichtiger Gebédude, waren die Zivil-
behdrden zu unterstiitzten.

Die Ubungen der geschlossenen Einwohnerwehren sollten sich auf kurze
,Sammeliibungen® beschréanken. Unter Beriicksichtigung der beruflichen Tatigkeit
der Mitglieder sollte es sich trotzdem ermdglichen lassen, dass sich einzelne Grup-
pen in freier Wahl im Schieffen, dem Bau von StraBBensperren usw. weiterbildeten.

Zur Bewaffnung der Einwohnerwehr sollte unter allen Umstanden auf die bereits
in den Gemeinden vorhandenen Waffen zuriickgegriffen werden. In gréeren Orten
sollte auf die Verpflichtung von Kraftwagenbesitzern hingewiesen werden, auf
deren Lkws 20-30 Mann schnell an bedrohte Punkte gebracht werden konnten. Die
Anlage groBer Waffendepots war zu vermeiden, damit die Waffen bei Gefahr nicht
in falsche Hiande kommen konnten. Der Wehrkommissar sollte die Gemeinde dar-
auf hinweisen, die Wehrmitglieder entsprechend zu versichern und es sollte Klarheit
dariiber bestehen, welche Gebiihren ggf. durch die Militarverwaltung erfolgten.

Die Wehrkommissare unterstanden unmittelbar dem Ministerium fiir militarische
Angelegenheiten. Sie konnten in Angelegenheiten der Einwohnerwehren mit allen
militdrischen Dienststellen unmittelbar verkehren. Sie waren den Reichswehroffi-
zieren hinsichtlich der Besoldung gleichgestellt. Benotigtes Unterpersonal konnten
sie beim ndchsten Generalkommando anfordern, Kraftwagen fiir Dienstfahrten bei
der ndchsten militarischen Dienststelle.”

Die Kosten fiir die Einwohnerwehren waren grundsétzlich vom Militarfiskus zu
tragen.” Bei moglichen Gesundheitsbeeintrachtigungen bestand der Anspruch auf
Heilbehandlung durch die Heeresverwaltung.®

78 STAA BA PAR 230.
9 Staatsanzeiger Nr. 170 v. 3. Juli 1919, nach: STAA BA PAR 230.
80 Staatsanzeiger Nr. 173 v. 8. Juli.1919, nach: STAA BA PAR 230.
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In dem bereits zitierten vertraulichen Schreiben des Innenministeriums vom
6.August 1919 wird nochmals darauf verwiesen, dass der weitere Gang der Ge-
schehnisse, wie etwa die Unruhen der Réterepublik, die Einwohnerwehren nicht
iberfliissig gemacht habe.

Auch die durch den Friedensvertrag bedingte Verminderung der bewaffneten
Macht und die Beschrédnkungen im Ausbau der staatlichen Polizei lassen es geboten
erscheinen, die Einwohnerwehren weiterhin als ,Notwehrorganisation® zur
Gewihrleistung der offentlichen Ordnung und Sicherheit als Organe der Regierung
aufrecht zu halten. Der Schwerpunkt der Wirksamkeit der Einwohnerwehren liege
{iberwiegend im Bereich der eigenen Gemeinde. Ahnlich wie die Feuerwehren
komme man sie aber auch benachbarten Gemeinden zu Hilfe. ,,GroBere Aufgaben®
konnten aber nur im Zusammenwirken mit der militdrischen Macht gelost werden.

Die Notwendigkeit gegenseitiger Unterstiitzung hétten insbesondere die Ein-
wohnerwehren Siidbayerns erkannt, die sich inzwischen zu Gauverbanden zu-
sammengeschlossen hatten. Ein dhnliches Vorgehen wiirde auch fiir die iibrigen
Landesteile empfohlen. Die Einwohnerwehren als unpolitische, nicht-militarische
Verbénde, sollten auf moglichst breiter Grundlage aufgebaut sein. Nur wenn die
verfassungstreue Bevolkerung aller Schichten und politischen Richtungen sich in
der Einwohnerwehr zusammenschliefe, konne sie auch als Mittel zur Gewahr-
leistung von Sicherheit und Ordnung in Betracht kommen.

Nach demokratischen Grundsitzen sollten jene auf die Fiihrerstellen berufen wer-
den, die das Vertrauen aller Wehrménner gendssen. Eine formliche Angliederung
der Wehren an Behorden werde nicht empfohlen. Ahnlich wie die Feuerwehren soll-
ten sie eine selbstandige Einrichtung des 6ffentlichen Wohles bilden.

Allerdings wiirden sich im Interesse der Handlungsfreiheit und inneren Ge-
schlossenheit eine ,gewisse Anlehnung” an militdrische Formen nicht vermeiden
lassen. Etwaige Abzeichen sollten sich aber auf die einfachsten Formen beschran-
ken. Zu Ubungen sollten Mitglieder nur in dem unbedingt notwendigen Maf her-
angezogen werden. Es sei grundsétzlich alles zu vermeiden, was auBerhalb der
Einrichtung Stehende zur Gegnerschaft reizen konnte.

Grundsitzlich konne fiir die Einsdtze in der Einwohnerwehr zwar eine Bezahlung
erfolgen. Allerdings sei der Beitritt zu den Einwohnerwehren freiwillig, die Mit-
gliedschaft ehrenamtlich. Bei langeren Einsétzen, die einen Verdienstausfall verur-
sachten, konnten entsprechende Kosten tibernommen werden. Dies sei aber von
Fall zu Fall zu regeln und auf Reichsebene seien auch entsprechende Verhandlungen
in Gange, um eine einheitliche Regelung zu erreichen.

Der Innenminister ersucht die Behorden abschlieBend dort, wo die Bildung von
Einwohnerwehren noch nicht erfolgt sei, auf diese Angelegenheit ein dauerndes
Augenmerk zu richten und die unterstellten Behorden entsprechend anzuweisen.
Wichtig sei aber auch, dass die Entwicklung nicht nur rein behordlich geférdert
wiirde, sondern es gelte Personen zu gewinnen, die geeignet seien, das Vertrauen
aller Stande der Bevolkerung zu erwerben.

Schlieflich solle im Hinblick auf die Friedensverhandlungen dem Innenminis-
terium baldigst angezeigt werden, welche Waffenvorrite bei den Einwohnerwehren
noch vorhanden seien. Die Fithrer der Wehren wurden ersucht, auf die Bedeutung
der Instandhaltung von Waffen und Munition hinzuweisen.®'

81 Schreiben des Innenministeriums an das Bezirksamt Parsberg, in: STAA BA PAR 230.
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Am 9. September 1919 fragte der Stadtrat von Waldsassen beim zustdndigen
Bezirksamt Tirschenreuth an, ob gegen die Bewaffnung von Angehorigen des USPD
grundsitzliche Bedenken bestiinden. Die Anfrage ging weiter an das Innenminis-
terium. Hier war man der Meinung, dass es u.a. Aufgabe der Einwohnerwehren sei,
die Behorden und Organe der bestehenden Regierung in der Gewéhrleistung der
offentlichen Ordnung und Sicherheit zu unterstiitzen. Das Innenministerium hielt
es fiir ausgeschlossen, dass sich Mitglieder der USPD tiberhaupt fiir die genannten
Aufgaben zur Verfligung stellen wiirden.

Ohne konkrete Schritte zu benennen, habe das Bezirksamt im Benehmen mit der
Leitung der Einwohnerwehr in geeigneter Weise dafiir Sorge zu tragen, dass nur ver-
lassige Personen in die Einwohnerwehren aufgenommen und bewaffnet wiirden.
Nicht zuverléssige Personen seien auf geeignete Weise fernzuhalten.®?
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82 Schreiben vom 9. Sept. 1919, nach: STAA BA PAR 230.
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Uberregionale Organisation der Einwohnerwehren

Wie die schon in dem vertraulichen Rundschreiben vom 6. August 1919 gegebe-
ne Anregung, erfolgte am 10. September 1919 eine EntschlieBung des Innenminis-
teriums, wie kiinftig die tiberortliche Organisation der Einwohnerwehren aussehen
sollte:

Ortliche Wehren bildeten die Grundlage. Im Gau waren auf der nichsten Ebene
eines oder mehrere Bezirksdmter zusammengefasst. Die Wehren kreisunmittelbarer
Stadte bildeten eigene Gaue. Die ndchste Ebene war der Kreisverband mit den
Gauen eines Regierungsbezirks. Als weitere Ebene gab es eine ,,Oberleitung Stid”
mit Kreisverbanden siidlich der Donau. Sie sollte nach Durchfiihrung der Orga-
nisation in Nordbayern, die noch ausstand, als ,,Oberleitung der Einwohnerwehren
Bayerns“ die Spitze der gesamten Organisation bilden.

Die ,,Oberleitung Stid der Einwohnerwehren Bayerns“ lag in den Handen des
Forstrats Dr. Escherich aus Isen. Die Organisation der Gaue und Kreisverbande
war nicht unbedingt an die behordliche Bezirkseinteilung gebunden. Insbesondere
nach dem ,Gesichtspunkt des Gefahrenbereichs“ konnten sich Einwohnerwehren
zusammenschlieBen. Escherich hatte sich bereits im Frithjahr 1919 bei Dr. Heim in
Regensburg als Fiihrer der Einwohnerwehren angetragen und sich als ,,Chronist der
Gegenrevolution” in seinen Escherich-Heften publizistisch hervorgetan.

Allgemein galt der Grundsatz, dass die oOrtlichen Wehren mit den Gemeinde-
behorden, dem Gau, dem Bezirksamt, dem Kreisverband, der Kreisregierung, der
Oberleitung und dem Innenministerium zusammenarbeiten sollten. Fiir Fragen der
Organisation war allein das Innenministerium zustédndig. Es stand mit der Ober-
leitung der Einwohnerwehren in standiger Fiihlung.

Der Dienst in den Einwohnerwehren sollte grundsétzlich ehrenamtlich sein, auch
die leitende Stellung. Sie war aus der freien Wahl der Mitglieder aus der Organisa-
tion zu besetzen. Besoldete Hilfskrafte zu beschéftigen war Sache der Einwoh-
nerwehr-Organisation. Die Behorden der inneren Verwaltung standen den Einwoh-
nerwehren nicht leitend, sondern beratend und férdernd gegeniiber. Zur Finan-
zierung beteiligte sich der Staat lediglich mit Zuschiissen. Die Zuschiisse sollten die
Kosten der Verwaltung und Organisation decken. Fiir den Einsatz der Einwohner-
wehren bei regelméBigen téaglichen polizeilichen Diensten bestand kein Anspruch
auf Zuschuss.

Die Anforderung der Waffen sollte durch die Organisation der Einwohnerwehren
erfolgen. Der Aufruf der Wehren erfolgte durch die Verwaltungsbehdrden, von den
Biirgermeistern bis hinauf zum Innenminister. Nur im Notfall konnten die Fiihrer
der Einwohnerwehr selbstiandig die Mitglieder aufrufen.

Einheitliche Vorschriften {iber den Waffengebrauch sollten demnéchst erfolgen.
Ausdriicklich heiBt es: ,Durch die gegenwirtige EntschlieBung ist die vollige Ent-
kleidung der Einwohnerwehren von militarischem Geprage eingeleitet. Es muss
jeder Anschein vermieden werden, als sei der Dienst in den Einwohnerwehren eine
Fortsetzung des Militardienstes oder der Wehrpflicht. Denn nur so werden sich die
Einwohnerwehren gegeniiber den Bestimmungen des Versailler-Friedensvertrages
behaupten kdnnen.“ Die , Entmilitarisierung” werde wohl die Folge haben, dass in
Zukunft auf die Mitwirkung militérisch besoldeter Krifte wie der Wehrkommissare
als selbstidndige amtliche Stellen im Dienste der Einwohnerwehren verzichtet wer-
den miisse.

Zusitzlich erlieB das Innenministerium Richtlinien fiir eine Satzung. Sie definier-
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te den Zweck und die Gliederung der Einwohnerwehren, ebenso die Mitgliedschaft,
die Organisation der Fithrung und die Pflichten der Wehrménner.

Mitglieder trugen als Abzeichen eine weissblaue Armbinde mit der Nummer ihrer
Wehrliste. Jeder Wehrmann war fiir die ihm zugewiesene Waffe haftbar und zur
Instandhaltung verpflichtet. Jeder Wehrmann bekam einen Waffenschein, den er mit
sich zu fiihren hatte, wenn er eine Waffe trug. Der Verpflichtungsschein, den er zu
unterschreiben hatte, galt bei Bedarf ebenfalls als Waffenschein (s. Ausweis Kuttner
Abb. 4). Der Wehrmann konnte jederzeit seinen Austritt erklaren. Allerdings mus-
ste er schriftlich erfolgen. Wer gegen die Aufnahmebedingungen verstiel3, konnte
ausgeschlossen werden und hatte umgehend Waffe, Munition, Abzeichen und Aus-
weis abzuliefern.

In der Mitteilung Nr. 2 der Oberleitung, datiert Isen, den 15. September 1919,
wird gemeldet, dass inzwischen der Zusammenschluss der gesamten Einwohner-
wehren Bayerns zu einer gemeinsamen Oberleitung auch mit den drei frankischen
Kreisen zu einem befriedigenden Ergebnis gefiihrt und allenthalben Anklang gefun-
den habe.® Eine Besprechung mit Vertretern der Oberpfalz als dem letzten noch
ausstehenden Kreis werde demnéchst stattfinden. Die Griindungsversammlung des
Verbandes sollte am 25. September 1919 in den Rdumen der Bayerischen Versiche-
rungskammer erfolgen. Durch das Ausscheiden der Wehrkommissare und ihrer
Stabe zum 1. Oktober 1919 war die Einrichtung von Kreisverbanden vordringlich.
Der Kreisleiter vertrat seinen Kreisverband in der Oberleitung. Die von der Ober-
leitung bei Bedarf herausgegebenen ,Mitteilungen® waren nicht fiir die Offentlich-
keit bestimmt und sollten vertraulich behandelt werden.

Dies hatte sicher auch als Hintergrund, dass es seit August in Miinchen Gertichte
gab, Vertrauensleute der Kommunisten wiirden versuchen ,zaghafte Angehdrige”
der Einwohnerwehren festzustellen, um ihnen im geeigneten Augenblick Waffen
und Munition abzunehmen. AuBerdem versuchten sie zu ermitteln, ob fiir die
Einwohnerwehren an besonderen Orten Waffen- und Munitionsdepots eingerichtet
seien und wie sich bewacht wiirden.®*

Wie in den Mitteilungen Nr. 3 vom 30. September 1919 gemeldet wird, nahm der
Arbeitsstab der Oberleitung zum 1. Oktober seine Arbeit auf. Leiter desselben war
Major Hermann Kriebel.® Die Geschaftsrdaume befanden sich kiinftig in der Herzog
Maxburg, PfandhausstraBe 2. Der ,Heimatdienst Bayern® hatte die Organisation der
Einwohnerwehren von Anfang an mit der Zuweisung betrdchtlicher Geldmittel
unterstiitzt. Nochmals wird darauf hingewiesen {iber Anzahl und Art der Waffen
der Einwohnerwehren strengstes Stillschweigen zu bewahren. Nochmals wird aus-
driicklich angemahnt, dass nur zuverlédssige Personen in die Einwohnerwehren auf-
genommen werden sollten.¢

In Miinchen hatte sich im Sommer dieses Jahres eine eigene ,Eisenbahnerwehr”
gebildet. Der Innenminister hatte in einem Schreiben vom 24. Juli seine Bedenken
geduBert. Sonderwehren, die nur aus Angehdrigen bestimmter Klassen oder Berufe
bestanden, standen danach im Gegensatz zum Grundgedanken der Einwohnerweh-
ren, die ,alle Kreise der regierungstreuen Bevolkerung® in sich vereinigen sollten.

8 Mitteilung Nr. 2 vom 15. September, in: STAA BA PAR 230.

84 Schreiben der Regierung der Oberpfalz an das BA Parsberg vom 19. August 1919, nach:
STAA BA PAR 230.

85 7u Hermann Kriebel: https://de.wikipedia.org/wiki/Hermann_Kriebel (29.04.2021).

86 Schreiben des Innenministeriums vom 19. August 1919 nach: STAA BA PAR 230.
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Die Schaffung gesonderter Eisenbahnerwehren wurde schon daher als nicht
zweckmalig erachtet, da bei einem mdoglichen Eisenbahnerstreik, der von kommu-
nistischer Seite angestrebt werde, gerade auf die Einwohnerwehr gezéhlt werden
miisse. Wie sich Mitglieder der Eisenbahnerwehr in einem solchen Fall verhalten
wiirden, sei nicht zu sagen. Moglicherweise habe eine Abteilung, in der sich das
eisenbahntechnisch geschulte Personal vereinige, eine gewisse Scheu, ihren streik-
enden Kollegen in den Riicken zu fallen.

Der Innenminister bittet daher die Stadtkommandantur (von Miinchen) die Eisen-
bahnerwehr aufzulosen und die Mitglieder je nach Herkunft den Bezirkswehren
zuzuteilen. Gegen die Absicht, bei 6rtlichen Wehren besondere Gruppen von Eisen-
bahnbeamten zu bilden, die etwa mit dem Schutz wichtiger Bahnanlagen betraut
waren, bestanden seitens des Innenministeriums keine Bedenken.®’

Die Bezirkspolizeibehorden wiesen in einem Schreiben Ende September da-
rauf hin, dass UbungsschieBen beim Fehlen entsprechender SchieRplitze wegen der
Unfallgefahr unterbleiben sollten. SchieBibungen seien nicht unbedingt notig, da
die iiberwiegende Mehrzahl der Mitglieder der Wehren aus gedienten Leuten be-
stiinden. Des SchieBens Unkundige sollten zweckméfRig auf jene Stellen gesetzt wer-
den, die fiir den Gebrauch von Schusswaffen nicht in Frage kédmen.

In seinen Mitteilungen Nr. 5 vom 23. Oktober 1919 konnte Escherich offiziell die
Organisationsgliederung der Einwohnerwehren mitteilen, wie sie mit dem Innen-
ministerium abgestimmt worden war. Sie bestand auf den verschiedenen Ebenen je
aus einem ,,Hauptmann® an der Spitze, einem ,, Ausschuss“ und einem ,,Stab“.®® Der
Gau, mit dem Gauleiter an der Spitze, bildete die ,Kampfeinheit“ und das ,Riick-
grat der Organisation”. Wortlich heiBtes in den Mitteilungen Nr. 5: ,,Der Gauleiter
ist der Trager des im Gaue verkorperten Schutz- und Trutzblindnisses und ist der
Fiihrer im Kampfe.“ Dies widerspricht allerdings der Aussage der Mitteilungen Nr.
4 (15. Oktober), wo es heilt: ,Militdrische Bezeichnungen fiir groBere Verbande
sind nach Tunlichkeit zu vermeiden“.®® Militarmusiken, die kiinftig bei festlichen
Anléssen der Einwohnerwehren spielten, sollten eine entsprechende Entlohnung er-
halten. Zur Kooperation mit Militarbehorden heiBt es im Rundschreiben: ,,Es wird
darum gebeten, soweit es noch nicht geschehen ist, den Brigadekommandos und
Garnisonsaltesten alle Nachrichten zu tbermitteln, die tiber die Stimmung im
Lande, tiber mogliche Handstreiche der Kommunisten usw. Aufschluss geben kdnn-
ten. Ferner ist alles, was sonst noch fiir die militarischen Stellen wichtig erscheint,
ihnen mitzuteilen. Auf diese Weise konnte am besten das enge Zusammenarbeiten
im Ernstfalle mit vorbereitet werden.”

Als Vertreter von Landeshauptmann Escherich fungierte der Obergeometer Ru-
dolf Kanzler aus Rosenheim. Die Stabsleitung im Landesstab hatte Major Hermann
Kriebel inne.

87 Schreiben vom 20. September 1919, Abdruck an das Bezirksamt Parsberg erging {iber die
Kreisverwaltung am 27. Oktober 1919, nach: STAA BA PAR 230.

8 Mitteilungen Nr. 5 vom 23. Oktober 1919, nach STAA BA PAR 230.

89 Mitteilungen Nr. 4 vom 15. Oktober 1919, nach STAA BA PAR 230.
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Der Jura-Gau

Immer noch stand die Bestellung einer Kreisleitung fiir die Oberpfalz aus. Am
11.November 1919 sollte bei der Regierung der Oberpfalz eine entsprechende
Versammlung stattfinden, sic wurde schlieBlich auf den 18. November verschoben.
Hier sollte die Kreisorganisation gegriindet und in die Landesorganisation einge-
gliedert werden. Zudem stand die Wahl des Kreishauptmanns und seines Stellver-
treters auf der Tagesordnung. Zu Komplikationen kam es allerdings, als es um die
Bildung von Gauverbénden ging. Die Bezirksamter Parsberg, Neumarkt, Beilngries
und Riedenburg sollten einen gemeinsamen ,Juragau“ bilden. Diese Organisation
stieB jedoch beim Bezirksamtmann von Parsberg auf Widerspruch. Er war der
Meinung, es wire wohl besser, fiir jeden Bezirk einen eigenen Gau zu bilden. Er
konnte sich aber nicht durchsetzen. Um aber nicht ins Hintertreffen zu geraten,
wollte man wenigstens seitens des Bezirks Parsberg einen Kandidaten als Gauleiter
fiir den Juragau benennen. Dazu lud der Bezirksamtmann am 3. Dezember die
Vertreter der Ortswehren in den Barenwirtskeller nach Parsberg ein. Die Diskussion
um die Gaueinteilung zog sich hin. Sogar das Innenministerium wurde eingeschal-
tet.

Dieses iibernahm die Argumentation des Bezirksamtes Parsberg, dass wegen der
grofen Ausdehnung des geplanten Juragaus, der schlechten Wegeverhéltnisse und
wegen einer ,strafferen Organisation” in diesem Fall eine kleinere Einheit gebildet
werden sollte. Schlieflich stand ein gemeinsamer Gau zusammen mit dem Bezirks-
amt Burglengenfeld in der Diskussion.

In seinem Brief an die Kreisleitung der Einwohnerwehren in Regensburg hatte der
Bezirksamtmann seinem Arger Luft gemacht. Die Tatsache, dass in jedem Gau ein
Schriftwart und eine bezahlte Schreibkraft aufgestellt werden sollte, wird massiv
kritisiert. Hintergrund ist offenbar, dass seit Jahresfrist in den Bezirksdmtern keine
Schreibkrafte mehr angestellt sein durften, sondern das Personal seine Briefe selber
schreiben musste. Auch dieses vorliegende Schriftstiick stelle eine solche eigene
Schreitétigkeit des Amtsvorstandes dar, wo doch allen anderen Sterblichen ein
Ruhetag gegdnnt werde. So sei es auch den Schriftwarten der Einwohnerwehren
zuzumuten, ihre Schreiben selbst zu verfassen, so der Bezirksamtmann bitter. Der
Bezirksamtmann weiter: ,Es wird im Volk gleich geschrieen, dass eine Masse von
tberfliissigen Stellen geschaffen wird, auf unsere Kosten, wie man sich auszudriik-
ken beliebt.“ Kritisiert wird in der Offentlichkeit zudem die vorgesehene Hono-
rierung der Schriftwarte, die mit ihren 6000 bis 7200 Mark hoher liege, als das
Gehalt so manchen Bezirksamtmannes. Dies sei zum Schaden der Sache, wo jetzt in
der Offentlichkeit gewohnheitsmiRig alles in den Staub gezogen werde und nicht zu
einem geringen Teil einen ausserordentlich gehdssigen Ton gegen alles, was das
Militér betreffe, annehme. So wurde die Teilnahme am Krieg von einem ehemaligen
Soldaten als ,, Teilnahme am grossen Schwindel“ bezeichnet.®®

Insgesamt waren Anfang Dezember 1919 im Bezirk Parsberg 997 Gewehre aus-
gegeben.”!

Wie im Rundschreiben Nr. 4 vom 15. Oktober angekiindigt, sollten die Stabsleiter
des Kreisstabes kiinftig das Gehalt in Hohe des pensionsfahigen Diensteinkommens
eines Majors und Battl.-Kommandeurs des alten Heeres, Zeugwarte und Schreib-

9 Schreiben vom 28.12.1919, in: STAA BA PAR 230
91 Schreiben des Bezirksamts an die Kreisleitung vom 3. Dezember 1919 nach: STAA BA
PAR 230.
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warte in Hohe eines Hauptmanns oder Oberleutnants erhalten. Die Einwohner-
wehren sollten sich entsprechendes Personal suchen, wéhrend ansonsten immer
wieder die Ehrenamtlichkeit in den Wehren betont wird.*?

Insgesamt kann man sich des Eindrucks nicht erwehren, dass man in der Ober-
leitung der Einwohnerwehren bestrebt war, zum einen nach Mdglichkeit arbeitslo-
sen Berufssoldaten eine Stellung zu bieten, zum anderen iiber Militérs in den Stdben
Einfluss auf die kiinftige Entwicklung der Einwohnerwehren zu nehmen. Schon die
Namen wie Kriebel, Pittinger oder Kanzler, die hier erstmals auftauchen, zeigen, in
welche politische Richtung die Einwohnerwehren kiinftig gehen sollten.

Die Gaueinteilung sah nun einen ,,Nordgau® vor, der das Bezirksamt Parsberg und
den Amtsgerichtsbezirk Burglengenfeld umfassen sollte. Wirtschaftliche und ver-
kehrstechnische Zusammenhénge sollten bei der Einteilung moglichst gewahrt blei-
ben, eine Teilung eines Bezirkes war nach Meinung des Fithrers der Einwohnerwehr
Burglengenfeld nicht zu empfehlen. Insgesamt hatten nach Meinung von Ober-
amtsrichter Simon, des Fiihrers der Einwohnerwehr in Burglengenfeld, die Kall-
miinzer Ereignisse, wo es in einer politischen Auseinandersetzung vier Tote gegeben
hatte, die Wichtigkeit der Einwohnerwehr wieder deutlich gemacht.®

Abb. 5: Flugblatt: Aufruf. In einem
eindringlichen Aufruf wandte sich
Landeshauptmann Escherich noch-
mals an die Bevolkerung und
betonte die Ziele und die Uber-

Aufruf!

parteilichkeit der Einwohnerwehren.
Adressat des Aufrufs waren offen-
sichtlich Einwohnerwehren, die sich
bis zum Dezember 1919 noch nicht
entschliefen konnten, sich der
Landesorganisation anzuschlieBen.
Die Streichung des Flugblattes
erfolgte im Bezirksamt Parsberg und
der Text kam offensichtlich nicht
mehr zur Verteilung, nachdem sich
in diesen Tagen auch die
Einwohnerwehren der Oberpfalz
der Landesorganisation angeschlos-
sen hatten. (Staatsarchiv Amberg,
Bezirksamt Parsberg 236).

92 STAA BA PAR 230

9 MULLER (wie Anm. 3) S. 135-145.
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lieb hat. Fern fei von uns jegliche Politilk!
Nidt Parteiziele diirfen unstrennen, gemeinsamer
Wille muss uns einemn:

Der Wille zur Ordnimg und Arbeit.

Wer daber in die (Einwobhgrmebr Parteipolitit
Dereintragen will, fiir den ijt in tnjeren Reiben fein
Pla.

$Heljt alle mit, die Staatsautoritdt 3u jtarfen, Moral
und Gitte 3u Heben, dem Gejehe wieder Adtung Fu
verjdaffen.

Das Jei allein unsere Politilk; das aber
aud) allein ist unsere llettnng\

Z/ii/en, den 6. Dezember 1919.

Escherich,
Landeshauptmann.

\
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Insgesamt bestanden schlieBlich in der Oberpfalz 13 Gaue der Einwohnerwehren:
Regensburg Stadt, Donau-Oberpfalz-Gau, Naabgau, Vilsgau, Kulm- und Fichtelgau,
Pfreimd-Schwarzachgau, Stiftlandgau, Juragau, Waldgau, Regengau, Nordgau, Alt-
miihlgau, Bohmerwaldgau.®*

In einem Schreiben der Kreisleitung, das dem Bezirksamt Parsberg am 23. Dezem-
ber 1919 zuging, informiert Kreisleiter Pittinger von einer vorangegangenen mehr-
tagigen Landes-Ausschusssitzung die Gauleiter und die Bezirksdmter. Darin wird
nochmals eingescharft, keine Auskiinfte iiber die Bewaffnung zu erteilen. Dies stehe
nur dem Kreishauptmann oder Landeshauptmann zu. Hintergrund diirften die Ver-
sailler Verhandlungen bilden, denn ergénzend werden die Gauleiter informiert, dass
die Ententekommission erst zwei Monate nach Ratifizierung des Friedensabkom-
mens Auskunft verlangen diirfe. Bei entsprechenden Anfragen sei auf die obenge-
nannten Personen zu verweisen. Zudem diirften sich keine schweren Waffen, die
nach dem Friedensabkommen auszuliefern seien (Feldhaubitzen, schwere Minen-
werfer usw.) in den Hénden der Einwohnerwehren mehr befinden. Der Besitz ent-
sprechender Waffen sei umgehend der Kreisleitung zu melden.

Die , bekannte Entente-Note® die sich auch mit den Einwohnerwehren beschafti-
ge (Kontrollversammlungen u. dergl.) beriihre nach Auskunft Pittingers die Ein-
wohnerwehren Bayerns vorerst nicht, da sich diese von den Formen freigehalten
haben, welche nach dem Text des Friedensvertrages beanstandet werden. Es sei zu
erwarten, dass die eingeleiteten Verhandlungen der Reichsregierung mit der Entente
mogliche Zweifel beseitigen wiirden. Die Herrn Gauleiter wurden aber ,,schon jetzt
ersucht, darauf zu sehen, dass jeder missliebigen Auslegung unserer Ziele und
Zwecke, namentlich von radikal-politischer Seite, die Spitze genommen wird durch
strenge Festhaltung und Betonung unseres Grundsatzes: Aufrechterhaltung von
Ruhe und Ordnung durch Wiederaufbau. Jedes Hineintragen politischer und par-
teipolitischer Tendenzen ist mit aller Energie zu verhindern. Es wiirde den Tod der
Einwohnerwehren bedeuten®. Entsprechende Anfragen seien an die Kreis- bzw.
Landesleitung weiterzuleiten. Mogliche Geldbetrédge in den Bezirkshaushalten seien
vor allem fiir die Einrichtung und zum Unterhalt von SchieBplatzen zu verwenden.

Bei dem bevorstehenden Eisenbahnerstreik wurde im Januar 1920 ein moglicher
kommunistischer Putsch erwartet. Die Leitung der Einwohnerwehren wurden auf
diesen Fall hingewiesen und aufgefordert, Waffen und Munition sorgfaltig zu ver-
wahren.” Es kam die Frage auf, wer kiinftig fiir die Sicherheit der Bahnanlagen zu-
standig war. Die Gendarmerie bzw. die Ortspolizei war durch ihre Dienstgeschéfte
fiir solche Tatigkeiten tiberfordert. Der Bezirksamtmann weist darauf hin, dass die
Stimmung unter jenen Personen, die im Krieg gewesen waren, vielfach verbittert
seien ,und alles, was irgendwie nach Zwang oder militarischer Gebundenheit®
schmecke, vielen verhasst sei. Der Bezirksamtmann ist der Meinung, dass die Ein-
wohnerwehren zum Schutz der eigenen Gemeinde oder auch der Nachbargemeinde
eintreten wiirden. Fiir den Schutz von Bahneinrichtungen etwa wiirden wohl die
wenigsten Mitglieder zu gewinnen sein. Der Amtmann stellt die Frage, ob nicht das
eigene Personal den Schutz der Bahneinrichtung gewéhrleisten konnte.

Aus einem Schreiben des Regierungsprasidenten der Oberpfalz vom 7. September
1920 wird ersichtlich, dass der Bahnschutz tiberall, wo er bestehe, von Einwohner-
wehren durchgefiihrt wurde. Fiir die Strecke Niirnberg—Neumarkt/Opf., die bislang

9 KANZLER (wie Anm. 5) S.141-143.
9 STAA BA PAR 230. Schreiben vom 10. Januar 1920.
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nicht in das zu schiitzende Bahnstreckenverzeichnis aufgenommen war, wurden nun
ebenfalls entsprechende SchutzmaBnahmen durchgefiihrt. Fiir die Absperrung der
Industriegebiete in der Oberpfalz, in denen bisher keine Einwohnerwehren existier-
ten, waren entsprechende MaBnahmen vorgenommen worden. Gleiches galt fiir die
»Gefahrzone” Hof-Wunsiedel. Die vorgesehenen MaBnahmen werden aber im De-
tail nicht genannt.*

Offensichtlich gab es neben den Industriegebieten in der Oberpfalz noch weitere
Regionen in Bayern, in denen ,die ordnungsliebende Bevolkerung stark in der
Minderheit“ war. Hier wird vorgeschlagen Einwohnerwehren zu griinden, ohne sie
mit Waffen auszustatten. Waffenlose Wehren wiirden dazu dienen, die ,,ordnungs-
liebende Bevolkerung” zusammenzufassen, ohne dass der radikalen Mehrheit die
Moglichkeit gegeben werde, an Waffen zu kommen. Dadurch wiirden den Gau-
leitungen auf diesem Weg an ,unsicheren Orten® gute Nachrichtenquellen er-
schlossen.”” Verraterisch ist inzwischen auf die Sprache des Regierungsprasidenten
Gumppenberg Ende Dezember 1920: Da ist in einem Werbeschreiben an die Ge-
meinden fiir die Zeitschrift ,Heimatland®, der neuen Wochenzeitung der Einwoh-
nerwehren die Rede, dass diese kiinftig zum Wiederaufbau des Vaterlandes beitra-
ge, dass sie die Volksgenossen einander naher bringe und somit der ,politischen
Zerkliiftung des Vaterlandes” entgegenwirke.*®

Allein schon aus dieser vertraulichen Nachricht des Regierungsprasidiums der
Oberpfalz vom September 1920 wird ersichtlich, dass sich innerhalb des Jahres
1920 der reine, defensive Selbstschutzcharakter der Einwohnerwehren, gedndert
hatte. Aber es wird auf der anderen Seite gegen Ende des Jahres 1920 in einzelnen
Wehren eine gewisse ,,Interesselosigkeit” festgestellt, sowohl bei einzelnen Gemein-
den wie auch bei Mitgliedern innerhalb einzelner Wehren.*”® Insgesamt werden im
Bezirk Parsberg am 19. Januar 1921 an 58 Orten Einwohnerwehren genannt und
damit fast an jedem Ort des Bezirks.

Nach einer Versammlung der Leitungen der Einwohnerwehren am 10. November
1920 in Parsberg wird tber einzelne Gemeinden geklagt, dass dort behauptet
werde, die Einwohnerwehr gehe die Gemeindebehdrde nichts an. Dem kann sich
der Bezirksamtmann aber nicht anschlieBen. Die Unterstiitzung der EW sei eine
Ehrenpflicht fiir Bezirk und Gemeinden. SchlieBlich habe der Bezirkstag bei der
letzten Sitzung ohne Debatte einen groBeren Betrag aus seinem Etat fiir die Wehren
eingesetzt. Es werde erwartet, dass jede Gemeinde ihrer Einwohnerwehr nach
Moglichkeit finanziell unter die Arme greife. Besonders wird den Gemeinden der
Bezug der Zeitschrift ,Heimatland“, die von der Landesleitung herausgegeben
werde, ausdriicklich empfohlen.

Die Angste der Landesleitung, wie sie Kreisleiter Sanititsrat Pittinger den Leitern
der Oberpfilzer Gaue von dem Treffen im Dezember 1919 iibermittelte, waren
durchaus berechtigt, wie die kommenden Ereignisse zeigen sollten. Die weiteren
Diskussionen um die Existenz der Einwohnerwehren verliefen nun auf einer hohe-
ren politischen Ebene und schlugen sich in den Akten des Bezirksamts Parsberg
nicht mehr nieder.

% STAA BA PAR 230, Schreiben des Regierungsprisidenten Gumppenberg.

7 STAA BA PAR 230.

% STAA Amberg 232. Schreiben vom 30. Dezember 1920.

9 STAA Amberg 232. Schreiben der Gauleitung Nordgau an die Gemeinde Endorf v. 23. No-
vember 1920.
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Forstrat Dr. Georg Escherich ging mit Feuereifer an die Umsetzung der staat-
lichen Direktiven vom April und Mai 1919. GroB3e Unterstiitzung fand er dabei im
oberbayerischen Regierungsprasidenten Gustav Ritter von Kahr. Beide kannten sich
personlich aus der gemeinsamen Amtstatigkeit in Kaufbeuren um die Jahrhundert-
wende. Auch hatte sich Escherich beizeiten (wohl schon im zeitigen Frithjahr 1919)
an Dr. Georg Heim um Unterstiitzung in Sachen Einwohnerwehren gewandt, nach-
dem Heim immer noch in der Landbevdlkerung groen Respekt genoss und mit der
Griindung der BVP im November 1918 in Regensburg wieder auf der politischen
Biihne tatig wurde.

Karl Schwend formuliert zwei mogliche politische ,, Versuchungen® durch die Ein-
richtung einer Einwohnerwehr:

1. Dass sie sich zum politisierenden Wehrverband entwickelte, der statt zu dienen,
der Regierung befehligen wollte.
Solche Neigungen zur Nebenregierung zeigten sich tatséachlich sehr bald bei ein-
zelnen Einwohnerwehrfithrern wie etwa Kanzler, Pittinger und Kriebel. Damit
hatte sich die Schutzorganisation, die eigentlich tiberparteilich agieren sollte, un-
vermeidbar in die Situation eines innerpolitisch umstrittenen und dem partei-
politischen Kampf ausgesetzten Machtfaktors begeben.

2. Die andere Versuchung bestand in der Hoffnung, man konne den durch das
Friedens- und Entwaffnungsdiktat zerschlagenen Wehrwillen in milizdhnlichen
Gebilden im Geheimen weiter pflegen.'® Dem traten aber bald die Entente-
méchte mit der massiven Aufforderung zur Entwaffnung der Wehren entgegen —
und setzten sich schlieBlich auch durch. Nach dem Kapp-Putsch kam auch sei-
tens der Linksparteien verstarkt Gegenwind fiir die Wehren, zumal der neue bay-
erische Ministerprasident von Kahr Bayern kiinftig als ultrakonservative ,,Ord-
nungszelle” im Reich etablieren wollte.

Am 2. Juli 1919 berief der Regierungsprésident zu einer Konferenz in die Regie-
rung von Oberbayern nach Miinchen. Dort traf Rudolf Kanzler erstmals auf den
Forstrat Dr. Georg Escherich aus Isen. Etwa zur gleichen Zeit wie Kanzler hatte
Escherich Volkswehren organisiert. Escherich sollte schlieBlich als Landeshaupt-
mann zusammen mit seinem Stellvertreter Kanzler fast 400.000 Mann (!) unter
Waffen haben. Dieses Treffen wurde von ausschlaggebender Bedeutung fiir die wei-
tere Entwicklung der bayerischen Einwohnerwehr.

Forstrat Dr. Georg Escherich war ein gebiirtiger Oberpfalzer aus Schwandorf.
Zusammen mit seinem Bruder Karl — er sollte spiter ein weltbekannter Insek-
tenforscher werden — verlebte er eine gliickliche Kindheit auf dem grofBziigigen Ge-
lande der 1865 gegriindeten Tonwarenfabrik, deren Leiter ihr Vater Hermann
Escherich war. Georg Escherich wurde 1870 geboren. Er machte eine Ausbildung
als Forstassessor und war ein begeisterter Jager. Das reiche Erbe aus dem Verkauf
der Schwandorfer Tonwarenfabrik ermdglichte Escherich zahlreiche Auslands- und
Jagdreisen, die er in mehreren, sehr erfolgreichen Erinnerungsbiichern, schilderte.
Der Historiker Horst Nusser wertete diese Erinnerungen aus und fand darin zahl-
reiche Hinweise auf einen gewissen ,,Chauvinismus® gegentiber den Eingeborenen
in Athiopien und Kamerun, aber auch iiber die Zustidnde in Bosnien.

100 ScHWEND (wie Anm. 1) S. 159.
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Abb. 6: ,,Ich mache den Strich nicht
zwischen Biirger und Arbeiter, sondern
zwischen dem Ordnungsliebenden und
dem Unruhestifter, so lautete die
Devise von Landeshauptmann Georg
Escherich, die er zusammen mit
seinem Portrat auf Postkarten
massenhaft verbreiten lie3.

Aufnahme ca. 1920

(Privatarchiv Alfred Wolfsteiner).
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Unmittelbar nach dem Ersten Weltkrieg organisierte Escherich im Raum seines
Wohnortes Isen Biirgerwehren zum Schutz der Einwohner.'®" | Ich mache den Strich
nicht zwischen Biirger und Arbeiter, sondern zwischen dem Ordnungsliebenden
und dem Unruhestifter”, war die Devise Escherichs, die er auf zahlreichen Postkar-
ten mit seinem Portrdt verbreiten lieB. Wéhrend der sehr selbstbewusst auftretende
Escherich, schlieBlich ,Landeshauptmann® der bayerischen Einwohnerwehren, im
Urteil von Horst Nusser nicht unbedingt positiv beurteilt wird, ist fiir den Zeit-
genossen und zeitweiligen bayerischen Justizminister Ernst Miiller-Meiningen
Escherich nichts anderes als ein ,energischer Patriot”, dem allerdings ,politisches
Fingerspitzengefiihl“ fehlte.'®

Georg Escherich war im Juni 1919 bei der Reichsregierung in Berlin gewesen und
hatte von Reichswehrminister Noske die Zusage mitgebracht, auch die Reichs-
regierung wolle die Griindung von Einwohnerwehren unterstiitzten und erlie dazu
im Juni 1919 eine eigene ,Richtlinie fiir die Aufstellung einer Einwohnerwehr®.

Vom Herbst 1919 stellten Staatsregierung und Landtag ,nicht unbedeutende
Mittel“ fiir die Einwohnerwehren zu Verfiigung. Flachendeckend organisierte der
oberbayerische Regierungspréasident v. Kahr im Verlauf des Sommers 1919 Einwoh-
nerwehren auf Bezirksamtsebene. Die Organisatoren waren sich einig, dass die
Einwohnerwehren gleichméalig iiber ganz Bayern ausgebreitet werden und unter
einer straffen, zentralen, aber privaten Leitung moglichst unter Ausschaltung amt-
licher Bevormundungen in weitgehender Selbstiandigkeit stehen sollten.

Die Meinungen, wie dies zu erreichen war, gingen auseinander. Escherich wollte
dies moglichst rasch mit Unterstiitzung des gesamten Staatsapparates von oben her
erreichen. Kanzler dagegen wollte dies langsam, von bereits bestehenden Wehr-
zellen ausgehend, ohne jegliche staatliche Unterstiitzung, erreichen. Die Mitglieder
ehemaliger Freikorps sollten unter einer einheitlichen Leitung zusammengefasst
werden. Er hoffte damit nach und nach auch in den Gegenden, die von der Rate-
republik verschont geblieben waren, entsprechende Organisationen schaffen zu
konnen.

Ziel von Kanzler wire es gewesen, eine Wehrorganisation zu schaffen, die dem
Fiihrer absolut freie Hand tiber den Einsatz lieB. Beim spdteren Ausbau war die
Einwohnerwehr dann ein Instrument, das im Ernstfall der Staatsregierung bedin-
gungslos zur Verfligung stand. Kanzler kritisiert spéter, dass in der der Folgezeit bei
dem oft nur schematischen Aufbau der Wehren deren Kampfkraft auBBerordentlich
verschieden war. Es gab auch Fille, wo Wehren wegen ihrer Unzuverléssigkeit wie-
der entwaffnet und aufgelost wurden. Dass sich die Wehren nach ihrem Verbot
augenblicklich in sich ,,zusammenfielen” fiihrt Kanzler darauf zuriick, dass es nicht
gelungen war, die Wehren in der Bevolkerung zu verankern, da sie der Einwohner-
schaft von oben her mehr oder wenig ,iibergestiilpt“ worden waren. '®®

Dieser Eindruck bestatigt sich auch bei der Durchsicht der Unterlagen der Ein-
wohnerwehren des Bezirksamts Parsberg. Die Begeisterung in der Bevolkerung hielt
sich in Grenzen. Zudem waren jene Personen, die vor allem wegen ihrer Waffen-
erfahrung fiir die Tatigkeit in der Einwohnerwehr in Frage kamen, des SchieBens

101 Zur Biographie Georg Escherichs und seine Titigkeit als Landeshauptmann der Einwoh-
nerwehren s. ausfiihrlich: NUSSER (wie Anm. 6) S. 1-129 mit der bislang einzigen ausfiihrlichen
Biographie Escherichs.

102 MULLER-MEININGEN (wie Anm. 1) S. 251.

105 KANZLER (wie Anm.5) S. 33 f.
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und Kriegspielens einfach miide. Nachdem man den Bezirksamtern nur eine ,pro
forma“-Aufsicht tiber die Wehren zugestanden hatte, die Gaueinteilung sich kiinftig
tiber mehrere Bezirksamter erstreckte und die Bezahlung der hauptamtlichen Kréfte
fiir boses Blut sorgte, lieB auch das Engagement fiir die Wehren auf Bezirksebene
und wohl auch auf Kreisebene nach. Die Akten im Staatsarchiv Amberg weisen fiir
den Bezirk Parsberg nach 1919 in diese Richtung keine Aktivitdten nach. Regie-
rungsprasident Gumppenberg, der im Kreis Oberpfalz im Verlauf des Jahres 1919
massiv zum Aufbau von Wehren aufforderte, untersagte schlieBlich Ende 1919
sogar eine Sammlung fiir die Einwohnerwehren. Es gebe in letzter Zeit zu viele
Antrége in diese Richtung, so seine ablehnende Begriindung.

Flichendeckendes Netz der Wehren

Bis Ende des Jahres 1919 gab es in allen bayerischen Bezirken ein flichendecken-
des Netz von Einwohnerwehren, die hierarchisch auf der untersten Ebene in Orts-
wehren und dann auf Bezirksamtsebene (,Gau®), Kreis (heute Regierungsbezirk)
und Landesebene zusammengefasst waren. Die Wehren der Oberpfalz kamen als
letzte auf Kreisebene erst an der Jahreswende 1919/1920 zur Landesorganisation.

Die einzelnen Bereiche fiihrte jeweils ein ,,Gauhauptmann® bzw. ein , Kreishaupt-
mann®“, Einem Landesausschuss als oberste geschiftsfiihrende Stelle der ganzen
Organisation standen zusammen mit den Kreishauptleuten eine Landeshauptmann
in Person von Dr. Georg Escherich und seinem Stellvertreter Rudolf Kanzler vor.
Die Einrichtung der Einwohnerwehren in Bayern wurde vom Reichswehrministe-
rium wohlwollend gefordert, Reichswehrminister Noske kam personlich mehrfach
zu Besprechungen mit Landeshauptmann Escherich in dessen Wohnort Isen.

In einem Erlass des Reichswehrministeriums vom 30. Juli 1919 wird auf die
Lebensnotwendigkeit der Einwohnerwehren verwiesen. Allerdings weist das Minis-
terium darauf hin, dass der Aufbau der Wehren auf militdrischer Grundlage dem
Artikel 177 Versailler Friedenverhandlungen widersprechen wiirde. Um die Beibe-
haltung der Einwohnerwehren bei der Entente durchsetzen zu kdnnen, miissten die
Wehren jedes militarischen Charakters entkleidet werden. Die Leitung miisse daher
unbedingt in die Hande der Zivilbehorden iibergehen.

Durch die Friedensverhandlungen war die Stérke des Heeres derartig herabge-
driickt, dass Truppen nur noch zur Unterdriickung grofer Unruhen einzusetzen
waren. Ortliche Unruhen konnten kiinftig nur durch den Einsatz von Polizei- und
Einwohnerwehren bekédmpft werden. Mit entsprechenden Unruhen wurde gerech-
net. Einwohnerwehren erschienen als Lebensnotwendigkeit wie die Feuerwehr oder
das Rote Kreuz. Damit war auch durch das Reich die staatserhaltende Notwendig-
keit der bayerischen Einwohnerwehren anerkannt.

Reichswehrminister Noske lieB am 1. August 1919 erkldren, dass, solange der
innere Friede und das demokratische Fundament des Staats nicht gesichert waren,
die Anhénger der USPD und der KPD nicht mit Waffen versehen und damit auch
nicht in die Einwohnerwehr aufgenommen werden durften. Auch das bayerische
Innenministerium hatte Bedenken, Waffen an Mitglieder der USP auszugeben, wie
aus einer Antwort an den Stadtrat Waldsassen vom 9. September 1919 hervorgeht.

Doch auch etliche Mitglieder der sozialdemokratischen Partei hatten Probleme in
die Einwohnerwehr aufgenommen zu werden. Am 30. April 1919 etwa beschwerte
sich der Bamberger Oberbiirgermeister bei Justizminister Endres, dass bei der Be-
sprechung tiber die Griindung einer Biirgerwehr weder Vertreter der Sozialdemo-
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kratischen Partei noch der Freien Gewerkschaften eingeladen worden waren. Nach
den Erinnerungen von Ernst Miiller-Meiningen bestand in den ersten Monaten nach
dem Riicktritt von Johannes Hoffmann kein Streit {iber die Einwohnerwehr. Erst im
Herbst 1919 wurde sie dann zum ,Kampfobjekt®.'*

In der SPD sahen konservative Kréfte immer noch die ,Umsturzpartei“. Die
Sozialdemokratie stand urspriinglich vor der schwierigen Aufgabe, sich in den
Einwohnerwehren so festzusetzen, dass eine Wendung zur Reaktion unmdoglich
geworden wire. Diesem Ziel wurde sie schlieBlich nicht gerecht und driangte dann
umso eifriger auf die Auflosung der Selbstschutzorganisationen.'®

Einwohnerwehren im Gegenwind

Das Reichswehrministerium hat in seiner Verlautbarung vom 30. Juli 1919 bereits
auf zwei mogliche kiinftige Probleme hingewiesen:

a) Die Bedrohung der jungen Demokratie durch radikale Krafte
b) Die Entwaffnung der Einwohnerwehren durch die Kréfte der Entente

Wiéhrend nach den blutigen Erfahrungen der Raterepublik und des Spartakus-
Aufstandes wohl vor allem linksradikale Elemente als Bedrohung der Weimarer
Republik angesehen wurden, sollten es im sogenannten Kapp-Putsch vom Marz
1920 rechte Elemente sein, die sich kurzzeitig zur Bedrohung fiir die junge Republik
entwickelten. Grof3e Teile des Offizierskorps der Reichswehr wollten die Bestim-
mungen des Versailler Vertrages zur Reduzierung der Reichswehr auf 100.000
Mann nicht hinnehmen und putschte gegen die Koalitionsregierung des Sozial-
demokraten Gustav Bauer. Nach 100 Stunden und einem Generalstreik, der Berlin
vollstandig lahmlegte, brach der Putsch aus aktiven Reichswehrangehorigen und
ehemaligen Mitliedern der reaktionéren Freikorps in sich zusammen. Der Versuch
Kapps, die bayerischen Einwohnerwehren auf seine Seite zu ziehen, scheiterte am
Widerstand von Georg Escherich und Georg Heim, wahrend Hermann Kriebel als
Stabsleiter der Einwohnerwehren offen mit Kapp sympathisierte. Die Regierung
Hoffmann trat zurtick, Heim setzte Gustav von Kahr als neuen bayerischen Minis-
terpréasidenten durch.

Fiir die Einwohnerwehren bedeutete jedoch der Rechtsputsch vom Mérz 1920
einen massiven Einschnitt: Es mehrten sich die Bedenken seitens der Sozialdemo-
kratie, dass vor allem die paramilitarische Organisation der Einwohnerwehren reak-
tiondren Kreisen, etwa aus der Reichswehr, dazu dienen konnte, auch kiinftig gegen
demokratisch gewahlte Regierungen zu putschen.

Auch seitens der Entente-Méchte mehrten sich nach dem Inkrafttreten des Ver-
sailler Vertrages am 10. Januar 1920 die Forderungen, die Einwohnerwehren im
deutschen Reich zu verbieten. SchlieBlich gab es solche paramilitérischen Einrich-
tungen inzwischen nicht nur in Bayern, sondern auch in PreuBBen, Thiiringen und in
Stidwestdeutschland. Frankreich setzte sich im Mérz 1920 an die Spitze der auslan-
dischen Kritiker. Es befiirchtete an seiner Ostgrenze eine neue Militdrmacht.

Vier Wochen nach dem Kapp-Putsch, am 13. April 1920, sprach Georg Heim, der
einen betont foderalistischen Kurs gegen die Reichsregierung fuhr, auf einer sehr
stiirmisch verlaufenden Versammlung des Regensburger Biirgerblocks. Sein Thema:

' MULLER-MEININGEN (wie Anm.1), S. 246 f.
195 HENNIG (wie Anm. 2), S. 458-461.
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»Die Notwendigkeit der Einwohnerwehren®. Aus der dortigen Versammlung erfolgt
mehrfach der Ruf nach einer eigenen ,Arbeiterwehr”. Der sozialdemokratische
Versammlungsleiter Froschammer kritisierte zu Beginn der Versammlung, dass der
Sanitétsrat Dr. Pittinger als wichtiger Vertreter der Regensburger Einwohnerwehren
mit Kapp offenbar in enger Verbindung stand.

Heim verweist in seiner Ansprache in Regensburg, dass es der mehrheitssoziali-
stische Ministerprasident Hoffmann gewesen sei, der Ende April 1919 die Errich-
tung von Einwohnerwehren fiir notwendig gehalten habe. Die Griindung sei also
kein Werkzeug reaktiondrer Parteimanner gewesen, sondern von einem Minister der
sozialdemokratischen Partei. Jeder wisse, dass diese Zeit Anfang des Jahres 1919
eine Zeit des Schreckens gewesen sei, nicht nur fiir biirgerlichen Elemente, sondern
auch fiir die Arbeiter. Jede Gewalttétigkeit veranlasse Abwehr auf gleichem Gebiet.
Auf den Zuruf aus dem Publikum ,Regensburger Kappist® erwidert Heim, dass er
zu Kapp nicht die geringste Verbindung gehabt habe.

Auf die Pressemitteilung, dass die franzosische Regierung bis zum 10. April 1919
die Auflsung der Einwohnerwehren gefordert habe, konstatierte Heim, dass in
Miinchen selbst die sozialistischen Vertreter des groBen Ausschusses der Einwoh-
nerwehren gegen die Auflosung protestiert hatten, ebenso wie die sozialdemokrati-
schen Minister der Staaten Sachsen, Hessen, Wiirttemberg und Baden. Mit voller
Einmiitigkeit miisse man sich gegen die Einmischung Frankreichs wehren. Grund-
satzlich sei die Einwohnerwehr notwendig und natiirlich seien dort auch Arbeiter
als Mitglieder willkommen, wie grundsatzlich jeder, der ,guten Willens” sei, um
Ordnung und Ruhe aufrecht zu erhalten.'*

Vorerst hatten die Einwohnerwehren in Bayern groffen Zulauf. Im Lauf des Jahres
1920 hatten einige vielbesuchte Schiefen der bayerischen Einwohnerwehren statt-
gefunden. Der bayerische Staat unterstiitzte dic Wehren mit betréachtlichen Finanz-
mitteln. Aus der Befiirchtung, dass mit den Einwohnerwehren die Reaktion fiir den
Biirgerkrieg bewaffnen konne, fiihrte dazu, dass der Reichsvorstand der MSPD am
30. November 1919 im Parteiblatt ,Vorwérts“ sogar einen Aufruf erscheinen lief3
mit dem Motto: ,,Hinein in die Einwohnerwehren®. Doch der Aufruf fand bei Sozial-
demokraten keinen Widerhall. Im Gegenteil: Statt dem miihseligen Versuch der
Unterwanderung gingen die Genossen den bequemeren Weg des Riickzugs aus den
Wehren und der heftigen agitatorischen Bekdmpfung derselben. Dass die Kom-
munisten und ein Teil der Unabhéngigen die Einwohnerwehren bekdmpften war
logisch. Eigentlich hatten die Mehrheitssozialdemokraten die Einwohnerwehren als
Jnatlirliche Verbiindete” stiitzen miissen. Doch groBer war offensichtlich die Angst
der Mehrheitssozialisten, die Massen an die ,Linkskonkurrenz® zu verlieren. Der
Historiker Speckner restimiert: ,,Das eherne Band der Einwohnerwehren, das das
Staatsvolk hitte einen konnen, wurde zertrimmert. Aus den Trimmern aber
schmiedeten die Feinde des Staates und seiner Ordnung die Waffen, mit denen sie
spiter diesen Staat selber zerbrechen konnten.“ '

Fast zur gleichen Zeit, als der ,,Vorwirts“ die MSP-Mitglieder noch zum Eintritt
in die Wehren aufrief, erklangen in der Entente am 1. Dezember 1919 bereits die
ersten Forderungen nach Auflosung der Wehren. Unter dem 12. Méarz 1920 erhob
die Interalliierte Kontrollkommission erneute die Forderung nach Auflésung und
setzte einen Termin zum 1. April 1920. Die Wirren des Kapp-Putsches unterbrachen

106 Stadtarchiv Regensburg, Nachlass Georg Heim 2516.
107 SpECKNER (wie Anm.1) S. 111,
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allerdings die Bezichungen zwischen der Kommission und der rechtméBigen Regie-
rung, so dass die Note verspatet am 31. Mérz bei der Regierung ankam. Wie die
Reichsregierung dem bayerischen Gesandten in Berlin v. Preger mitteilte, hatte man
daher seitens der Reichsregierung keine Moglichkeit mehr gesehen, auch auBer-
preuBischen Regierungen von der Auflésung der Einwohnerwehren in Kenntnis zu
setzen. Die Auflosungsanordnung des Innenministers Koch schlug daher in
Miinchen wie eine Bombe ein. Die Reichsregierung war offenbar gewillt, die Forde-
rungen der Entente nach Auflosung der Wehren zu vollziehen. Am 8. April 1920
meldete der ,Vorwirts®, dass Reichsminister Gessler den Vertretern der Arbeiter-
organisationen die Auflosung der Einwohnerwehren zugesagt hatte. Grund sei aller-
dings nicht das Dréngen der Gewerkschaften, sondern die Forderungen der Entente.
Die Vertreter der Regierungen von Sachsen, Baden, Wiirttemberg, Bayern und Hes-
sen betrachteten bei einer gemeinsamen Konferenz in Stuttgart die Aufldsung der
Wehren als den ,,Zusammenbruch der staatlichen Ordnung® und drangten die
Reichsregierung zu erneuten Verhandlungen mit den Entente-Méchten in dieser
Angelegenheit.

Abb. 8: Verkiindung des
Standrechts im Stadtbezirk
Schwandorf. Wie in ande-
ren Stadten der Oberpfalz
erfolgte nach den Ereig-
nissen des Kapp-Putsches
in Berlin auch in Schwan-
dorf die Verkiindung des
Standrechts, um weitere
Stérungen der offentlichen
Ordnung zu verhindern
(Stadtarchiv Schwandorf.
Signatur R_59).

328



Der Kampf um die Auflosung der bayerischen Einwohnerwehren

Wiéhrend man in anderen Gebieten des Deutschen Reiches schnell den Forde-
rungen der Entente-Méchte nachkam und die Einwohnerwehren aufloste, regte sich
in Bayern Widerstand. Georg Heim, der in engem Kontakt mit franzdsischen Politi-
kern stand, hatte Frankreich davor gewarnt, die Wehren auflésen zu wollen. So
hatte er angeblich gegeniiber einem Franzosen geduBert: ,Sie schlagen dem deut-
schen Adler den Kopf ab, aber es werden Geier nachwachsen, die euch die Augen
aushacken.” Heim suchte die Versbhnung mit Frankreich, was zu keinem Erfolg
flihrte, Heim aber in erheblichen Misskredit brachte und spéater zu etlichen Ver-
leumdungsprozessen fiihrte.

Eine neue, von Preuffen gefiihrte Militdrmacht, schien den Franzosen weitaus
bedrohlicher, als ein mdoglicher Bolschewismus. Kahr und Escherich versuchten
gegen Ende des Jahres 1920 im engen Kontakt mit franzosischen Diplomaten die
bayerischen Einwohnerwehren zu retten — vergeblich. Auch der Versuch, {iber den
vatikanischen Nuntius Pacelli den Papst als Vermittler zu gewinnen, schlug fehl. Da
man zu dieser Zeit in Berlin vermutete, in Bayern bestiinden massive Separatismus-
bestrebungen, griffen die zentralistischen Reichsregierungsparteien, vor allem der
Linksfraktion, die Forderungen der Alliierten auf Auflosung der bayerischen Ein-
wohnerwehren auf. Dabei verband sich in Bayern die Animositit gegen den Feind
aus dem Weltkrieg mit Ressentiments gegen diejenigen, die Bayern Zug um Zug in
die Bevormundung zuriickgedriangt hatten. Nur so ist der hartnidckige Kampf um die
bayerischen Einwohnerwehren zu verstehen. Der Streit um die Selbstschutzver-
bande wurde als nationaler Kampf empfunden. Innenpolitisch knapperte der Ver-
lust der Reservatrechte wie Bahn oder Post, wie sie die Weimarer Verfassung vor-
sah, am bayerischen Selbstbewusstsein. Dr. Georg Heim, vehementer Foderalist und
gewiefter Strippenzieher, hatte als Vertreter der BVP in der Weimarer National-
versammlung gegen die Weimarer Verfassung und den Berliner Zentralismus ge-
stimmt.'® Er sah die Rechte der Lander zu sehr beschnitten. In seinen Zeitungs-
artikeln trat er daher vehement fiir die bayerischen Einwohnerwehren ein.'®

Dr. Georg Escherich (1870-1941), Landeshauptmann der bayerischen Einwoh-
nerwehren und sein Stellvertreter Rudolf Kanzler griindeten im Mai 1920, etwa zur
gleichen Zeit, als die Auflésung der Einwohnerwehren angestrebt wurde, zwei
Vereine, die das Ziel hatten, alle Selbstschutzverbande zusammenzuschlieBen. Die
Organisation Escherich (Orgesch) sollte vor allem in Norddeutschland tdtig werden,
die Organisation Kanzler (Orka) mobilisierte in Osterreich. Der preuBische Innen-
minister ordnete am 15. August 1920 das Verbot von ,,Orgesch® in PreuBen an.''°
Rudolf Kanzler wirkte weiter uneingeschrinkt in Osterreich.

Der Kampf um die Einwohnerwehren hatte bereits lange vor dem Kapp-Putsch
begonnen, als etwa am 29. Juli 1919 der unabhéngige Abgeordnete Henke vor dem
Reichstag die Einwohnerwehren als ,,Bewaffnung des Biirgertums gegeniiber dem

108 71 Heims Position zum Féderalismus und zur Weimarer Verfassung s.a. Alfred WOLF-
STEINER Georg Heim. Regensburg 2014 passim.

9 7.B. in: Georg HEemM, ,Wozu Einwohnerwehren“ in Miinchner Abendzeitung, Mor-
genausgabe v. 13. Mai 1921. Georg Heim: Nebelschwaden und Schwefelbliiten, in: Bayeri-
schere Kurier 318/319 v. 13./14. November 1920; Kopien in: Nachlass Heim (wie Anm. 108).

10 Zur ,Orgesch® und ihre Ziele s. auch: Erwin ROSEN, Orgesch. Berlin 1921.
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klassenbewussten Proletariat® bezeichnete und als ,konterrevolutiondre Elemente
gegentiiber den revolutiondren®. Weiter Ausfélle von USPD-Abgeordneten folgten.'

Es kam im Reichstag Mitte April 1920 nochmals zu heftigen Diskussionen um die
Auflésung der Wehren. Reichkanzler Miiller stellte den Wehren in ihrer bisherigen
Agenda dabei ein gutes Zeugnis aus: Die verfassungstreuen Arbeiter, Bauern und
Biirger hétten die zivile Autoritdt gegen eine Wiederkehr der kommunistischen
Schreckensherrschaft gesichert. Miiller war der Meinung, dass die Einwohner-
wehren in ihrer bisherigen Gestalt nicht zu halten seien, aber es miisse ein entspre-
chender Ersatz in Form eines ,,Orts- und Flurschutzes” geschaffen werden. Der zivi-
le Charakter der Wehren misse noch mehr betont werden, schwer Waffen missten
abgeliefert und es diirfe kiinftig keine militidrischen Ubungen mehr geben.

Der bayerische Regierungsvertreter brachte den Standpunkt des Ministerprési-
denten zum Ausdruck: Eine Aufldsung der Einwohnerwehren oder eine Umgestal-
tung in wesentlichen Punkten wiirde eine Auslieferung des Landes an den Radi-
kalismus bedeuten. Eine Ausfiihrung der Anordnungen der Reichsregierung sei
praktisch unmoglich und kénne zum Biirgerkrieg fiihren. Landeshauptmann Esche-
rich ergénzte, die bayerische Regierung wolle lieber eine Besetzung des Landes, als
die Auflosung der Wehren, da dies mit Sicherheit zum Bolschewismus fiihren
wiirde. Die bayerische Einwohnerwehr habe von Anfang an keine militarische Orga-
nisation gehabt. Eine Umorganisation sei daher weder notig noch méglich.

Auch der bayerische Landtag beschiftigte sich im Mai 1920 mit der Thematik der
Auflésung der Einwohnerwehren. Minister Rosshaupter schloss sich den Ausfiih-
rungen des Reichskanzlers Miiller an, bejahte die grundsétzliche Berechtigung der
Existenz der Einwohnerwehren, doch diirfe ihr Wirken nicht {iber den notwendigen
Ortsschutz hinausgehen. Auch diirfe es nicht sein, dass weite Kreise der Bevolke-
rung, besonders die Arbeiterschaft, von der Teilnahme an den Einwohnerwehren
ausgeschlossen sei.

Die politischen Diskussionen um die bayerischen Einwohnerwehren gingen wei-
ter, doch die Entente-Machte lieBen sich nicht erweichen. Die Reichsregierung arbei-
tete an einem ,,Gesetzentwurf tiber die Entwaffnung der Bevolkerung®, der auch die
weitgehende Mehrheit im Reichstag fand. Allerdings bestanden weiterhin Zweifel,
ob Bayern die Entwaffnung der Einwohnerwehren hinnehmen wiirde. Innerhalb der
bayerischen Staatsregierung war man sich einig, dass schlieBlich eine Auflésung der
Wehren nicht zu verhindern war. Als auBenpolitische wie innenpolitische Provo-
kation muss es gesehen werden, dass zu einem LandesschieBen am 26. September
1920 Tausende von Wehrleuten nach Miinchen strebten. Es bildete den Hohepunkt
der ,Ara Kahr“. Die Auf- und Vorbeimirsche in aller Offentlichkeit und sonstige
»Soldatenspielereien” waren nach Karl Schwend von innen gesehen ,nicht viel mehr
als AuRerungen eines harmlosen Schiitzenvereinsgeistes*.!'?

Ob sich die bayerischen Einwohnerwehren und die bayerische Regierung mit die-
ser Demonstration einen Gefallen taten, sei dahingestellt. In dem Augenblick, in
dem die Entente mit Nachdruck ihre Entwaffnungs- und Entmilitarisierungspolitik
durchsetzen wollte, bekamen die Dinge allerding ein erhebliches auBenpolitisches
Gewicht. Kahr kiimmert sich um erstaunlich viele Details, was die Wehren betrafen.

Zu Weihe der ersten Bayerischen Landesschiitzenfahne, die am 14. November
1920 in Tegernsee stattfinden sollte, bekam Ludwig Thoma in einem Schreiben vom

11 SpECKNER (wie Anm.1) S. 166.
112 ScHWEND (wie Anm. 1) S. 159 ff.
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12. Oktober 1920 den ausdriicklichen Auftrag des nunmehrigen bayerischen Minis-
terprasidenten Gustav von Kahr, den Einwohnerwehren eine eigene Hymne mit dem
Titel ,An die Einwohnerwehren” zu widmen. Kahr hatte dazu Thoma genaue An-
haltspunkte zum gewiinschten Inhalt geliefert''*. Es begann mit den Worten:

Schart wieder sich ein treues Volk
um seine alten Farben,

fiir die die Alten hei3 gekdmpft,

und stolz die Jugend starben.

Dann glaub ich wohl, so tief uns auch
Das schwerste Leid getroffen,

es regt sich doch im Vaterland

ein neues, frohes Hoffen.“''*

Ludwig Thoma hatte Kahr nicht zufillig ausgewéhlt. Dieser hatte sich in etlichen
seiner beriichtigten Kommentare im ,Miesbacher Anzeiger” als iiberzeugter An-
héanger der Einwohnerwehren und der Politik Kahrs erwiesen. Beide kannten sich
seit 1916. Immer wieder attackierte Thoma die Kritiker der bayerischen Wehren:
die Reichsregierung, die sozialdemokratische ,,Miinchner Post“ oder einzelne Abge-
ordnete. So schrieb er in der Ausgabe des ,Miesbacher Anzeigers® vom 9. April
1921, als es um die Entsendung des Reichskommissars Dr. Wilhelm Peters zur
Durchfiihrung der Entwaffnung der Einwohnerwehren ging, ,um den Bayern die
Lederhosen auszuziehen®: ... der Berliner Kurze-Hosen-Entwaffnungs-Kommissar
wenn zu uns kommt, der kann sich freuen, dem hauen wir unsere Lederhosen so
lang um die Ohrwaschel, bis sie in Fransen gehen. Und unsere Kurzen brauchen
lang, bis sie so weit sind.“'"”

Nach Schwend war es Axiom von Kahr Politik, die Einwohnerwehren um jeden
Preis zu erhalten. Sie waren die eigentliche Basis seiner Regierung und das wesent-
liche Instrument fiir die Erfillung der biirgerlichen Ordnungsaufgabe. ,,Die Einwoh-
nerwehr preis zu geben hiel fiir ihn, den Boden zu verlieren, auf dem er stand”“, so
Schwend. Bayern schien ihm dazu berufen, nach der raschen Uberwindung seiner
eigenen Revolution die starkste Ordnungsmacht in Deutschland zu werden.!'® Es
war die Rede von der ,,Ordnungszelle Bayern®, deren konservative Politik es mog-
lichst im gesamten Reich als Vorbild durchzusetzen galt. Eines der Mittel dazu soll-
te Escherichs ,,Organisation Escherich® (Orgesch) sein.

Insgesamt musste das Ausland die patriotischen Exzesse der Wehren, die sich mit
der trotzigen Haltung der bayerischen Regierung gegen deren Auflésung verbanden,
als Provokation empfunden haben. So musste von Kahr in schweren Gegensatz zur
Reichsregierung geraten, deren Hande wiederum auflenpolitisch gebunden waren
und die vor allem unter dem Druck Frankreichs stand.

15 SpECKNER (wie Anm. 1) S. 173, Anmerkung 5.

1% Abdruck in: KANZLER (wie Anm. 2) S. IX f., dazu s. a. Alfred WOLFSTEINER, in: ,,Ein Hoch
dem alten Bayern® — Die Einwohnerwehren, eine kurze Episode bayerischer Geschichte, in:
Mitteilungen aus dem Oberpfilzer Volksmusikarchiv und den Sammlungen der Kultur- und
Heimatpflege des Bezirks Oberpfalz 1 (2020), S. 53-73.

115 Ludwig THomA, Sdmtliche Beitrdge aus dem ,,Miesbacher Anzeiger” 1920/21. Miinchen
1989, ,,Deutsch reden”, S. 224 f, sowie Nachwort des Herausgebers Wilhelm VOLKERT, S. 435-
500.
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Nirgends war es gelungen, Verstandnis fiir den bayerischen Standpunkt zu finden,
weder in Paris noch in London. Es gab sogar englische Zeitungen, die den Ge-
danken einer Besetzung Miinchens erorterten, wenn es sich weiter sperren sollte.
Der bayerische Foderalismus, in dessen Namen der Kampf um den Selbstschutz
geflihrt wurde, entwickelte Tendenzen, die fiir das Ansehen Bayerns in den Entente-
Léndern ungiinstig waren und ein schlechtes Licht auf das Land warfen. Heim
machte Anfang des Jahres 1921 die Offentlichkeit genau auf diesen Punkt aufmerk-
sam.

Bereits seit dem Herbst 1920 versuchten innenpolitisch die Linksparteien die
,Bastion Ordnungszelle Bayern® mit einem ,parlamentarischen Trommelfeuer®
sturmreif zu schieBen.'"”

Um ein Entwaffnungsgesetz kam die Reichsregierung schlieBlich nicht herum.
Das musste man auch in Bayern einsehen. Zunédchst sollte von den Wehren zum
1. Oktober 1920 nur eine Waffenbestandsaufnahme vorgenommen werden, die an
den Reichskommissar fiir Entwaffnung zu melden war.

Auch der ehemalige Ministerprasident Johannes Hoffmann von den Mehrheits-
sozialisten, unter dessen Regierung sich die Einwohnerwehren gebildet hatten, for-
derte nun massiv deren Auflosung. Nach Miiller-Meiningen hatte es in den ersten
Monaten nach Hoffmanns Riicktritt in Fragen der ,Einwohnerwehren” und deren
mogliche Aufrechterhaltung keinen offenen Streit gegeben.!' Fiir Johannes Hoff-
mann gab es seit seinem Sturz im Marz 1920 aber keinen Zweifel, dass von Bayern
konterrevolutiondre Stromungen ausgingen, die er vor allem mit dem Namen
,Heim“ in Verbindung brachte und dem ,Bamberger Programm® der BVP. Deren
Ziele waren es nach Hoffmann, die republikanische Staatsform zu beseitigen und
die Reichseinheit zu zerstoren. Der im Frithjahr 1921 offen ausbrechende Konflikt
zwischen Bayern und dem Reich in der Entwaffnungsfrage galt Hoffmann als wei-
terer Beweis dafiir, dass von Bayern eine Gefahr fiir Reich und Republik ausging. Es
bestand seiner Meinung nach die Gefahr, dass die kompromisslose Politik der Regie-
rung von Kahr dazu fithren konnte, dass die Alliierten ihre Drohung wahrmachten
und Teile des Reiches militarisch besetzten. Die Reichsregierung musste in der Ent-
waffnungsfrage endlich handeln, riskierte aber den Konflikt mit Bayern.

Fiir Ernst Miiller-Meiningen, den liberalen Demokraten von der DDP, der als
Justizminister auch dem Kabinett Hoffmann II (31. Mai 1919-16. Mérz 1920) ange-
horte und im Juli 1920 aus der Regierung ausgeschieden war, war ein Volksstaat
ohne starke Wehr ,eine Seifenblase”, die von einem duBeren Feind jederzeit ausge-
blasen werden konnte, war ,ein auf Dauer unhaltbares Staatsgebilde”. Daher unter-
stiitzten Miiller-Meiningen und seine Demokraten die Freiwilligenverbidnde inner-
halb und auBerhalb Bayerns. Georg Escherich als Fiihrer der Einwohnerwehr habe
sich als ,unerfahrener politischer Taktiker” zum Nachteil fiir die Sache der bayeri-
schen Einwohnerwehr in die sogenannte Orgesch-Bewegung hinein mandvriert. Das
Misstrauen, das man seit dem Kapp-Putsch gegen Bayern hegte, wurde durch grofie
Veranstaltungen, wie etwa die Abhaltung des LandesschieBens vom 26. September
1920 und die ,,ununterbrochenen Festlichkeiten der folgenden Monate in einer fiir
die segensvolle Einrichtung der Einwohnerwehr gefdhrliche Weise und in einem
ganz unnodtigen Male herangeziichtet.“ Miiller-Meiningen weiter: ,Es war von An-

117 SPECKNER (wie Anm. 1) S.175.
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fang an bedauerlich, da® Herr Escherich nicht einem preuBischen Kompatioten den
unbedingt notwendigen Selbstschutz fiir Preuflen iiberlieB, sondern sich mehr und
mehr in den Glauben der Notwendigkeit der Zuschneidung der ganzen Organisation
Deutschlands auf seine Person hineintrdumte. Mit dem gesteigerten Selbst-
bewuBtsein stieg die militérische und politische Gefahr, auch fiir die Einrichtung der
bayerischen Einwohnerwehren, die nur fiir den polizeilichen Schutz von Haus und
Hof, von Weib und Kind bestimmt sein konnten, die aber durch groBe militédrische
Schaustellungen den Ententespionen ein ,gefundenes Fressen® waren und dem
Pariser Chauvinismus das willkommenste Agitationsmittel zur Sprengarbeit gegen
das Reich lieferten.” Ministerprédsident von Kahr exponierte sich nach Miiller-
Meiningen in der Einwohnerwehrsache zu sehr und habe damit der gesamten baye-
rischen Politik massiv geschadet.!!

Am 29. Januar 1921 wurde das sogenannte ,,Pariser Diktat” veroffentlicht. Es ent-
hielt die ersten Vereinbarungen zwischen den alliierten Méchten iiber eine Regelung
der Reparationsfrage, brachte aber auch die Entscheidung fiir die Entwaffnung und
die Auflésung der Selbstschutzorganisationen bis spétestens 30. Juni 1921.

Die Reparationsforderungen von 269 Milliarden Goldmark 16sten in ganz Deutsch-
land ungeheure Erregung und Verbitterung aus. In Bayern hoffte man die allgemei-
ne Ablehnung der Wiedergutmachungssumme mit der Ablehnung der Entwaff-
nungsfrage verbinden zu kénnen. Doch keiner der Ministerprasidenten der anderen
Léander konnte sich Kahr am 5. Februar 1921 bei einer Besprechung bei Reichs-
kanzler Fehrenbach anschlieBen. Wegen der aufgeregten offentlichen Meinung in
dieser Frage in Bayern glaubte Kahr auf seiner Meinung beharren zu miissen. Seinen
Kritikern erklarte Kahr erneut, der Kampf Bayerns um seine Wehren sei weder Aus-
druck der Machtpolitik gegentiber den Siegern noch kleinliche Eigenbrotelei gegen-
iiber dem Reich.

Noch einmal legte die bayerische Staatsregierung der Reichsregierung in einer
Note vom 8. Februar 1921 die bekannten Argumente dar. Vergeblich. Am 12. Méarz
1921 legte der Reichsinnenminister Koch-Weser dem Reichstag einen Gesetz-
entwurf iiber das ,,Verbot von Selbstschutzorganisationen® vor, um ,internationale
Schwierigkeiten” zu vermeiden. Johannes Hoffmann trat ans Rednerpult und stellte
unmissverstandlich die Haltung seiner Partei dar: ,Wir fordern nach wie vor eine
Entwaffnung und Auflosung der Selbstschutzorganisationen, und zwar aus Griin-
den der Aufen- und Innenpolitik.“ Es kam bei der Diskussion im Parlament am
14.Mirz zu ,Larmszenen®. In Bayern gab es in den Tagen der Reichstagsdebatte
iber das Entwaffnungsgesetz Massenkundgebungen vor der Feldherrnhalle.'?

Am 15. Mérz 1921 erklérte v. Kahr im Bayerischen Landtag, dass er bei den gege-
benen Verhiltnissen weder an der Auflésung und Entwaffnung der Einwohnerwehr
mitwirken, noch die Ménner verurteilen konne, die sich nicht entwaffnen lassen
wollten. Das war offene Opposition gegen die AuBenpolitik der Reichsregierung.
Sogar die Bayerische Volkspartei, die im Reichstag gegen das Entwaffnungsgesetz
gestimmt hatte, lie} nun gegeniiber der Staatsregierung durchblicken, dass das Ent-
waffnungsgesetz kiinftig auch fiir Bayern gelten miisse. Die Einwohnerwehr, die sie
so lange gestiitzt hatte, war aus ihrer Sicht nicht mehr zu halten.

Die Einwohnerwehrfrage wurde schlieBlich von auflen gelost. Nachdem die
Alliierten am 5. Mai 1921 der Reichsregierung ein Ultimatum gestellt hatten, gab

119 MULLER-MEININGEN (wie Anm.1) S. 249-251.
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der neue Reichskanzler Wirth am 11. Mai die gewtinschte Zusage, die das Ende der
paramilitdrischen Verbande auch in Bayern bedeutete.

Noch einmal hatte von Kahr versucht dem neuen Reichskanzler die Folgen der
Entwaffnung und Auflésung der bayerischen Wehren schwarz in schwarz zu malen.
Als Kahr Berlin verlie, wusste er, dass er in einer aussichtslosen Sackgasse und in
der Rolle des Kapitulierenden gelandet war.

Dr. Georg Heim, lange Zeit heftiger Verteidiger der Einwohnerwehren, duflerte
bereits am 11. Mai 1921 im Berliner 8 Uhr Abendblatt: ,Wir in Bayern stehen auf
dem Standpunkt, daB es unser gutes Recht ist, fiir Ordnung und Ruhe in unserem
Lande zu sorgen, wie wir es fiir gut befinden. Auf der anderen Seite sind wir bereit,
jedem Kompromif3 zuzustimmen, der unsere Ordnung gewahrleistet. Ich hoffe, dass
bis zum 30. Juni die Entente ein Einsehen haben wird und sich mit und iiber ent-
sprechende Einrichtungen verstandigt. Unsere Einwohnerwehr ist eine Institution,
die wir im selben Moment abbauen werden, wo sie nicht mehr notwendig ist. Sie
hat mit Politik nichts zu tun. Wenn sie eine reaktionare Organisation ware, hétte sie
sich sofort dem Kapp-Putsch angeschlossen. Das hat sie aber nicht getan... Ich
wiederhole, dall wir die Einwohnerwehr abbauen, sobald man uns die Mittel ge-
wabhrleistet, in unserem eigenen Landes Ordnung zu halten.” !

Das Ende der Einwohnerwehren in Bayern

Es dauerte noch bis zum 1. Juni 1921, bis sich Landeshauptmann Georg Esche-
rich entschloss, freiwillig die Entwaffnung durchzufithren. Bald darauf erfolgte die
endgiiltige Auflosung der Einwohnerwehr. Am 4. Juni 1921 erlie} der staatliche
Landesentwaffnungskommissar Dr. Nortz den Entwaffnungsbefehl.

Innerhalb der Landesleitung hatten zwei Stromungen bis zuletzt miteinander
gerungen: Stabsleiter Hauptmann a.D. Kriebel hatte den Standpunkt vertreten,
man konne die Einwohnerwehr in ihrer bisherigen Form aufrechterhalten und alle
Konsequenzen auf sich nehmen, selbst den Biirgerkrieg oder den drohenden Ein-
marsch der Entente.

Eine gemaBigte Stellung nahm Escherich ein, der zwar fiir starke Wort war, aber
Bayern nicht in einen Strudel von Verhandlungen und Wirrnissen ziehen wollte.
Kahr ging aus dieser Krise als Verlierer hervor. Das Vertrauen in seine Regierungs-
kunst war massiv geschwiécht. Er hatte Bayern zwischen zwei Stiihle gesetzt, zwi-
schen das Reich und die Entente.

Am 28. Juni 1921 erschien im Bayerischen Staatsanzeiger eine Verfligung, die die
Auflésung der Einwohnerwehren in Bayern bekannt gab. Die Auflésung der bayeri-
schen Einwohnerwehren bildete eine wesentliche Voraussetzung fiir den raschen
Ausbau der SA, die fast gleichzeitig gegriindet wurde. In noch starkerem Malie
rekrutierten sich die SA-Ménner aus der aufgeldsten Marinebrigade Ehrhardt und
dem Freikorps Oberland.

Diese Folgen der Starkung der Reaktion weiter rechts von den Einwohnerwehren
konnte Hoffmann nicht voraussehen. Die Fiihrer der Einwohnerwehren, wie auch
die bayerische Regierung unter von Kahr, mussten einsehen, dass sie ihre Bedeutung
tiberschétzt und den MaBstab fiir das Mogliche verloren hatten.

121 Georg Heim iiber die Entwaffnung in Bayern, in: 8 Uhr Abendblatt Berlin Nr. 109 vom
11. Mai 1921. Kopie im Nachlass Georg Heim (wie Anm. 108).
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Herbert Speckner kommt in seiner Dissertation tiber die ,,Ordnungszelle Bayern®
zu dem Ergebnis, mit dem Verbot der bayerischen Einwohnerwehren sei eine
Chance vertan worden. Das Aufgebot der bayerischen Méanner zur Einwohnerwehr
hatte die Moglichkeit geboten, ,auf einer militdrisch zwar weit weniger wirksamen,
aber psychologisch wohl noch ebenso effektiven Basis“ die ,Einheit von Wehr und
Demokratie” nach Schweizer Vorbild zu schaffen. Dazu hétte die Einwohnerwehr
ein ,geradezu ideales Werkzeug” sein kdnnen, zumal sie ja nicht aus theoretischem
Organisationswillen, sondern aus dem ,blutnotwendigen Anlass“ erwachsen war,
das Land von der Réteherrschaft zu befreien und die einmal gewonnene Ruhe und
Ordnung zu garantieren. Speckner: ,In den Einwohnerwehren hédtten Arbeiter und
Biirger, Bauer und Stédter, Proletarier und Kapitalist, Republikaner und Konigs-
treuer zu einer wahren Volksgemeinschaft erzogen werden, die Gegensdtze der
Klassen abgeschliffen, die Spitzen der Vorurteile abgebrochen werden kénnen. Die
Lage hétte nicht nur politisch, sondern auch psychologisch infolge der Freiheit
von Furcht stabilisiert werden kdnnen.” Die Kreuzung zwischen ,,StoBtrupp und
Stammtischrunde® hétte zu einer Neutralisierung der militaristischen Elemente bei-
getragen, ,chauvinistische Energien® hitten im ,Brillantfeuerwerk vaterlandischer
Feiern und Schiitzenfeste® harmlos verpuffen und alles ,zur groBeren
Staatsfreudigkeit der Beteiligten” hinleiten konnen, so Speckner.

Speckner spekuliert weiter: ,Auf ndchtlichen Wachgéngen hétten die Wehr-
manner sich wieder bewul3it werden konnen, daf3 die Sicherheit ihres Heimes und
die Sicherheit der Staatsordnung ein und dasselbe seien, beim Uben auf dem
SchieBstand hétten sie sich daran erinnern kdnnen, dass die Wachsamkeit der Preis
sei, den sie fir die Freiheit zu zollen hatten, bei der Wahl ihrer Fihrer hatten sie
erneut die Spielregeln der Demokratie in einem Kreis, den sie dauernd vor Augen
hatten, iiben miissen. Unabhéngig von der Bevormundung der Behorden wéren sie
zum eigenen Tun angeleitet, aber der Kontrolle der Regierung unterworfen, waren
sie zu Verantwortung aufgeriittelt worden.”

Alle diese Moglichkeiten waren in der Anlage bereits gegeben und in Ansdtzen
teilweise schon verwirklicht worden. Das Ausland, vor allem die Franzosen, setzten
das Verbot der Selbstschutzorganisationen durch. Die Folge war, dass die nationali-
stischen Gefiihle gleichsam verdréangt wurden. Wahrend sich die harmlosere Masse
der Mitglieder verlief, wirkten die Scharfmacher und Hitzkopfe weiter. Mit der
Uberwachbarkeit war es vorbei; die Verbiande wirkten im Halbdunkel zwischen
legalem Vereinsbetrieb und illegaler Partisanentétigkeit, etliche der ehemaligen Mit-
glieder der Einwohnerwehren radikalisierten sich. Deutlich zeigte sich dies auch in
der einem weiteren Rechtsruck des Kurses des ,Heimatlands®, der ehemaligen
»Wochenzeitung der Einwohnerwehren Bayerns®, die ab Juli 1921 einen erheblich
scharferen Ton anschlug, was zeitweise sogar zu einem kurzfristigen Verbot der
Zeitung fiithrte.'??

Auch der Historiker Karl Schwend kommt zu dem Ergebnis, dass eine ,,gesunde,
volkstiimliche Heimatschutzbewegung® fiir die Zukunft Bayerns grundsétzlich hétte
niitzlich sein konnen. Sie hétte seiner Meinung nur richtig gefiihrt und in den Gren-
zen ihres urspriinglichen Wesens gehalten werden miissen.!? Die Zerschlagung der
bayerischen Einwohnerwehren begiinstigte das vaterldndische Verbandswesen, das
die bayerische Politik viel mehr belasten sollte, als es die Einwohnerwehren je hat-

122 SppCKNER (wie Anm. 1) S. 101.
125 SCHWEND (wie Anm.1) S. 169.
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ten tun konnen. In das Vakuum, das sich durch das Verschwinden der Einwohner-
wehren ergab, drangte nun verstédrkt nationalistische Organisationen. Einer dieser
Profiteure war der aufkommende Nationalsozialismus.
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